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COMUNE DI GROSSETO

PIANO STRUTTURALE/AGENDA 21

Tel. 0564 488647/636 Fax. 0564 488656
Email mdebianc@comune.grosseto.it - assistan@gol.grosseto.it
mmartell@comune.grosseto.it - manencio@comune.grosseto.it

Verbale 1° incontro tematico
LA RESIDENZA ED IL TEMPO LIBERO
29/10/2002 ore 15:00

Il giorno Martedi 29 Ottobre 2002, presso il Ridotto del Teatro degli Industri di Grosseto , Via Mazzini,
tel. 0564 21151, si € svolto a partire dalle ore 15:00 il primo incontro tematico relativo allambito di

decisione: La residenza e il tempo libero.

Facilitatore: Flavio Morini, Irma Fanteria

Esperto: P. Scattoni, M. Martellini, M. De Bianchi.

Numero di persone presenti: 35/40
I nominativi dei soggetti intervenuti risultano dalle schede presenza dagli stessi compilate e depositate agli

atti d'ufficio ed allegate al presente atto (All. B).

- Inizio lavori: ore 15,00.

- Introduzione a cura di Flavio Morini. Descrizione del concomitante spirito di Agenda 21 con la legge
Regionale n. 5 del 1995.
Descrizione delle Aree Tematiche e dell'importanza della partecipazione attiva e propositiva della

cittadinanza nei forum che si dovranno tenere.

- Interviene Marco De Bianchi. lllustrato il pensiero formulato dai tecnici volto a creare un preventivo

involucro di considerazioni tecniche, avulso dalle ingerenze degli Amministrazioni, con lo scopo,
terminato il processo di Agenda 21, di inserirci, con il benestare degli amministratori, le istanze
propositive e realmente applicabili della cittadinanza.

lllustrate le principali aree di decisione indicate nella relazione fornita dall'ufficio Urbanistica.

- Morini interviene invitando gli ospiti ad iscriversi al dibattito.

Pausa di 5 min.
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- 1) Domanda. Interviene Anis Assan, Consigliere della Circoscrizione n. 8.

Formula un quesito informativo sulla zona di Stiacciole, sulla variante P.E.P (tempi di attuazione e
realizzazione), sull'ampliamento delle zone residenziali, sul problema traffico.

Pone all'attenzione sulle problematiche degli Impianti sportivi polivalenti e del centro canoa; domanda
circa eventuali novita, modifiche ed implementazioni delle strutture esistenti.

- Risponde P. Scattoni. Giustifica I'implementazione delle costruzioni residenziali dovute alle
costanti richieste di unita residenziali (previste dagli economisti 5000 richieste di unita abitative per il
prossimo decennio).

Si sofferma sulla presenza di un area di decisione latente. Vale a dire: "scegliere di dare all'area del
Capoluogo uno sviluppo monocentrico che predilige il centro, data la compattezza e I'omogeneita urbana
(I'ufficio tecnico avvalora gs. Ipotesi), oppure uno sviluppo policentrico che predilige I'esterno, le
frazioni".

- Interviene De Bianchi. Si sofferma sull'intenzione di realizzare parcheggi nel retro delle unita
residenziali di Stiacciole e specifica che la progettazione delle opere di urbanizzazione del P.E.P sono
state concluse dall'ufficio Urbanistica.

Per quanto attiene gli impianti, "il problema", afferma De Bianchi, "é la gestione e non la previsione di
nuovi impianti. Importante in gs. fase € capire se un potenziamento di tali impianti pud essere utile a

farli ripartire". Richiesta di contributo scritto su tale necessita.

- 2) Domanda. Stefania Barzagli (responsabile di "Cittadinanza attiva").
Problematiche delle Stiacciole, pericolosita viaria, richiesta di passare in zone diverse dal centro abitato,
assenza di posti auto e degrado delle strutture sportive comunali sono i quesiti rivolti. Auspica, inoltre,
una nuova circonvallazione a Stiacciole la quale non riproponga la stessa emarginazione e depressione

socio-economica presente in localita S.Martino.

- Risponde De Bianchi. Evidenzia il controsenso delle richieste della sig.ra sulla viabilita a Stiacciole. Pone

all'attenzione la singolarita del caso S. Martino derivata dalla presenza della fornace.

3) Domanda. Gilberto Capanni (Comitato di mantenimento ambientale della Rugginosa). Interviene
asserendo la necessita di inserire una nuova area di decisione riguardante la zona della Rugginosa sulla
base delle gia presentate documentazioni (12/03/01) all'ufficio urbanistica. “La zona si presenta
complessa per la presenza di elementi del piano provinciale rifiuti, elementi di insediamenti industriali, la
presenza di un diversivo” afferma Capanni. L'area di decisione a parere dell'interrogante non € esaustiva
e chiede di tener in considerazione e di trasformare la scheda, a suo tempo presentata dal Comitato di

mantenimento ambientale della Rugginosa, in area di decisione.

4) Domanda. Prof. Andrea Vellutini. Vellutini fa presente le dissonanze tra l'ubicazione dell'aeroporto,

la zona dell'ex consorzio agrario e la vicinanza della ferrovia. Chiede di dare piu spazio ad aree verdi,
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parcheggi e piste ciclabili. Si sofferma sulla distinzione tra arredo urbano, limitate zone verdi prospicenti
le aree residenziali (molto presenti in citta), e veri e propri parchi pubblici attrezzati (al contrario
scarsamente presenti). Richiesta una maggiore perequazione urbanistica. Si sofferma, inoltre, sulla zona
Casalone e depuratore in cui, a suo avviso, “non si pud prevedere uno spazio citta bensi una grossa zona
di verde pubblico attrezzato in cui poter ubicarvi il tiro al piattello”. Implementare il circuito del Cavallo e

le piste di cicloturismo, da non confondere con le piste ciclabili, sono le altre proposte di Vellutini.

Risponde Scattoni. Spiega la differenza tra verde territoriale e verde di quartiere-urbano conseguente
alle nuove costruzioni. Auspica di inglobare il verde di quartiere in un piu vasto progetto di verde
pubblico territoriale. Invita Vellutini a presentare una proposta di nuova area di decisione. Chiede di
formalizzare tale istanza.

Per quanto concerne la perequazione urbanistica richiesta da Vellutini, Scattoni spiega la regola del
Terzo. "Essa consiste nel suddividere la nuova zona edificabile in tre parti. Una va al privato in cui si
costruiscono le case, una € destinata alle opere di urbanizzazione (strade, aree verdi, parcheggi), I'ultimo
terzo va all'Amministrazione per l'edilizia popolare. La regola del terzo € quella tra le tre opzioni presa

maggiormente in considerazione dall'Amministrazione comunale di Grosseto", precisa Scattoni.

5) Domanda. Londini Lamberto. Precisa che la prima lottizzazione del comune di Grosseto I'ha
effettuata suo nonno. Esclude che la lottizzazione di Grosseto fu connessa con altri interessi che
Iimpresa aveva a Roma e precisa che tale iniziativa non fu neppure troppo proficua (gli rimase molto

meno di 1/3) dal punto di vista economico. Precisazione storica.

Risponde Scattoni. Smentisce di aver fatto tali affermazioni e cita la fonte d'informazione dalla quale ha

fornito dati inerenti la prima lottizzazione.

Risponde De Bianchi. Sostiene la bonta della regola del terzo "anche se", sostiene De Bianchi, "sono

tutte da vagliare le altre ipotesi"; chiede di aprire un dibattito su tali argomentazioni.

6) Domanda. Mauro Breggia (Capogruppo Margherita in Consiglio Comunale a Grosseto). Focalizza la
sua attenzione su Roselle chiedendo di inserire un opzione aggiuntiva per il recupero ambientale dei siti

cave di Roselle. In sostanza invita ad aprire una discussione sul recupero ambientale senza utilizzo.

Risponde Scattoni. La risposta € affermativa.

Risponde De Bianchi. Premette che € una problematica pluridecennale. Specifica che varie soluzioni di

recupero ambientale od urbanistico nel tempo si sono susseguite e contrapposte negli intenti degli

amministratori passati .
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Precisazione su recupero ambientale la quale accezione implica nuove escavazioni. Afferma che la
presente Amministrazione ha optato per una radicale decisione consistente nel non ammettere piu
attivita di escavazione negli ex siti Cave di Roselle. Afferma (corroborata da una delibera di consiglio
comunale) che per coinvolgere gli imprenditori a fare bonifiche ambientali, cioé recupero urbanistico, &
doveroso concedergli volumetrie ricettive all'interno. "Con cid sara interesse del privato una messa in
sicurezza della cava". Afferma, infine, che nonostante tutto la scelta suddetta potra essere messa in

discussione con il nuovo piano strutturale.

Risposta di Breggia. Ringrazia per la possibilita di poter mettere gs opzione in discussione.

7) Domanda. Massai. Chiede chiarimenti su area di decisione centro storico-capoluogo e se alcune
previsioni devono essere predisposte nel piano strutturale o sono oggetto del regolamento. Domanda, in
particolare, se l'area di decisione in oggetto si riferisce esclusivamente al centro-storico o al tessuto
urbano cittadino. Chiede di parlare dell'esistente, vale a dire delle aree urbane gia in essere. In
particolare chiede di rivisitare alcune zone come quelle di via Vulci, via Cosa, la zona artigianale di via
Orcagna.

In sostanza vuole conoscere se tali tematiche saranno dibattute in nuove aree di decisione oppure sara

competenza del regolamento. Auspica la prima soluzione.

Risposta di De Bianchi. "La tematica dell'area di decisione si attiene al centro-storico in quanto esso",
precisa il dirigente, "necessita di una rivisitazione dell'apparato normativo".

Concorda nel fatto di poter inserire il resto del tessuto urbano come una futura area di decisione. In
particolare gli preme sottolineare la necessita di una introduzione di una area di decisione in cui si
affronti la rivisitazione normativa delle aree "B" di completamento e una azione strategica da fissare nel
piano strutturale per il riuso funzionale delle aree artigianali oggi inglobate dentro il centro abitato.
Precisa che sara il regolamento urbanistico lo strumento atto a dare la risposta puntuale sulla fattibilita o

meno dell'azione e i termini, in quanto lavora a scala di maggiore dettaglio.

Precisazione di Massai. Chiede che il tessuto urbano non facente parte del centro storico e bisognoso di

modifiche venga trattato, a suo avviso, in una specifica area di decisione.

8) Domanda. Canuti. Proposto un recupero urbanistico legato alle attivita ricettive del termalismo di

Roselle. Presa d'atto della revisione d'indirizzo dell’Amministrazione Comunale su tale tematica.

9) Domanda. Dott. Montemaggi. Chiede delucidazioni e si sofferma circa uno sviluppo policentrico o
monocentrico (sostenuto dalllAmministrazione) della citta di Grosseto. Suggerisce la costituzione di

un‘area di decisione afferente tale problematica.
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Risponde Scattoni. Sostiene la proposta di Montemaggi e chiede che venga inserita un‘area di decisione

specifica.

Risponde De Bianchi. Interviene sulla questione sopra trattata apportando ulteriori informazioni. Precisa
che lo sviluppo periferico di Grosseto, un tempo fortemente preventivato, si € dimostrato inconsistente in
favore della crescita del centro. Reputa interessante la creazione una nuova area di decisione afferente

le problematiche in questione.

10) Domanda. Luciano Basciu (Amici della terra). Si sofferma sulle aree sosta camper. Prevede che

esse vadano ad aggravare la costa Maremana. Chiede di realizzare nuove area sosta camper a Roselle.

Risponde De Bianchi. Secondo De Bianchi il turismo itinerante dei camperisti pud non essere impattante
se si prevedono le idonee strutture atte ad accoglierli. “Ecco dunque”, proprio in questa ottica, afferma

De Bianchi, “la previsione ipotetica di nuove aree sosta in Roselle e a Marina”.

11) Domanda. Arch. Giancarlo Tesei. Si sofferma sui centri residenziali dei comuni limitrofi, a suo
avviso in forte espansione, ma catalizzati in tutto e per tutto dal capoluogo. Chiede se viene tenuto

conto del fenomeno sopra esposto nel piano strutturale.

Interviene Scattoni. Precisa che non sono tenuti in considerazione i flussi degli altri comuni.

Replica De Bianchi. "Sulla questione in oggetto"”, riferisce il direttore, " la nuova vitalita edificatoria e
dovuta sostanzialmente ad un incremento dell'interesse per le seconde abitazioni e al ritardo delle
espansioni residenziali che, per lungo tempo, hanno contraddistinto tali zone. Inoltre De Bianchi si
sofferma sul non interesse dell’Amministrazione ai flussi migratori degli altri comuni a suo awviso, tra
I'altro, inesistenti.” Al contrario, continua De Bianchi, "incrementa in maniera rilevante il fabbisogno sulla

citta".

-12) Domanda. Salvatore Allocca (Consigliere comunale). Pone il quesito dell'esistenza 0 meno di

parametri oggettivi che determinano il criterio della sosteniblita.

- Risponde Morini. Afferma che gli indicatori derivano in linea di massima da una specifica normativa
regionale ed Europea ma per una effettiva valutazione degli effetti ambientali tali parametri scaturiranno

anche inseguito ai forum.

Risponde De Bianchi. Specifica che la valutazione effetti ambientali & connessa inscindibilmente alla reale

fattibilita.
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- Replica Allocca. Chiede che tali principi di impatto ambientale siano una premessa alla fattibilita e non

una conseguenza della situazione contingente. Inoltre Allocca vuole essere messo a conoscenza se i
parametri regionali sono fissi o consentono una discrezionalita politica di scelta e nel caso della seconda

ipotesi vuole capire quali sono stati adottati.

- Precisazione di De Bianchi. Si sofferma criticamente sulla legge n.5/95, in particolar modo quando tratta
la valutazione degli effetti ambientali la quale risulta, a suo avviso, estremamente interpretativa e
"consente di giustificare tutto ed il contrario di tutto”. "Il comune di Grosseto”, precisa il direttore, "ha

scelto una strada ben precisa attraverso parametri specifici da noi valutati".

- 14) Domanda. Prof. Andrea Vellutini. Chiede l'individuazione di parametri non solo ex post ma anche
ex ante. Circa il futuro centro fiere del Madonnino domanda se tutto verra concentrato nell'area in
guestione con il conseguente sviluppo di un grande centro agroalimentare oppure se vi saranno altre
parziali dislocazioni produttive. Conclude Vellutini auspicandosi uno sviluppo agricolo/agrituristico dei

beni e terreni del Consorzio.
- 15) Domanda. Eugenio Benesperi. Interviene circa il problema delle Stiacciole. Si sofferma sulla
inefficienza dei servizi pubblici, I'assenza dell'illuminazione, la pericolosita della strada, I'assenza di una

pista ciclabile e fa un appello a non dimenticarsi delle frazioni.

- Interviene Scattoni. Apprezza questo intervento in quanto rientrante nella filosofia di agenda 21. Esclude

il non interesse al miglioramento qualitativo delle frazioni.

- Replica De Bianchi. "La risoluzione delle frazioni", precisa De Bianchi concludendo il dibattito odierno, "si

risolve introducendo la qualita e non la quantita".

Conclusione del dibattito ore 18,00

Il verbalizzante

Dr. Simone Simi
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COMUNE DI GROSSETO

PIANO STRUTTURALE/AGENDA 21

Tel. 0564 488647/636 Fax. 0564 488656
Email mdebianc@comune.grosseto.it - assistan@gol.grosseto.it
mmartell@comune.grosseto.it - manencio@comune.grosseto.it

Verbale 2° incontro tematico
LA RESIDENZA ED IL TEMPO LIBERO.
07/11/02 ore 10:00

Il giorno Giovedi 07 Novembre 2002, presso il Ridotto del Teatro degli Industri di Grosseto , Via Mazzini,
tel. 0564 21151, si € svolto a partire dalle ore 10:00 il primo incontro tematico relativo all'ambito di

decisione: La residenza ed il tempo libero.

Facilitatori: Arch. Flavio Morini, Irma Fanteria

Esperti: prof. P. Scattoni

Numero di presenze: 30/35
I nominativi dei soggetti intervenuti risultano dalle schede presenza dagli stessi compilate e depositate agli

atti d'ufficio ed allegate al presente atto.

Inizio dibattito ore 10,10.

- Morini da inizio ai lavori. Introduce gli intenti di questo secondo incontro atto alla raccolta ed
esposizione delle singole opzioni proposte dai partecipanti al forum sullarea odierna. Da
delucidazioni circa il terzo incontro, ancora da tenersi, inerente la tematica in oggetto volto ad

attribuire un giudizio di preferenza sulle proposte apportate. lllustra I'area di decisione in oggetto.

- Invito a consegnare i contributi.

- Interviene Annamarina Copponi. La signora fa parte dell’ “Associazione Rugginosa”. Sottolinea la
mancanza di volonta degli Amministratori nel creare un parco pubblico attrezzato in Barbatella, unico
guartiere, a suo avviso, in cui non & previsto verde. Chiede di preservare la pineta adiacente viale
Uranio, ultimo lembo di verde minacciato dalla prevista costruzione di una casa di riposo. Invita alla
realizzazione di un paco sito in Barbatella. Si sofferma sulla indispensabilita di micro parchi urbani

specie per gli anziani.
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- Prende la parola Basciu (Amici della terra). lllustra la sua proposta scritta a noi consegnata

(eco-museo come ulteriore opzione per I'area consorzio agrario).

- Interviene l'ing. Santini. Specifica che ha gia depositato la sua proposta. (Chi c’e la?)

- Interviene Vellutini. Apporta delle proposte per ciascun punto oggetto dell’area di decisione

odierna. Precisa che tali contributi saranno forniti a breve in forma scritta.

- Chiede di intervenire Enzo Sclano. Desidera conoscere se € intenzione dellAmministrazione
considerare Grancia come una possibile zona di sviluppo residenziale. Chiede informazioni sulle

modalita di inserimento come possibile area residenziale.

- Interviene la sig.ra Tamanti (consigliere Comunale). Chiarisce di apportare prossimamente
supporti scritti. Si sofferma sullimportanza della sostenibilita delle politiche territoriali, sulla
valorizzazione delle costruzioni di qualita realizzate attraverso biotecnologie; fa un appello sulla
tutela delle biodiversita e invoca una notevole implementazione di parchi di quartiere e non.
Chiede di recuperare le volumetrie esistenti anziché effettuarne nuove. Propone di utilizzare
'area consorzio Agrario come possibile centro servizi per I'Universita (biblioteca, mensa ecc.) o
citta dello spettacolo. Auspica a breve una regolamentazione normativa sulle antenne della
telefonia mobile. Sostiene I'importanza di una maggiore valorizzazione delle frazioni, in particolar

modo Alberese. Auspica, infine, un regolamento per il verde pubblico e privato.

- Prende la parola Giuseppe Cipolla. Il sig. sottopone all’attenzione il problema della sporcizia

creata dagli animali nei parchi. Propone zone verdi specifiche per i cani.

- Interviene arch. Renzo Casini. Premette che apportera, a breve, un contributo scritto. Svolge
una panoramica sulle proposte che ci fara pervenire. In particolare propone uno sviluppo edilizio
spalmato su tutta I'area comunale anziché concentrato sulla citta, una risoluzione del diversivo
con la possibile ubicazione di una zona-mercato, interventi sulla gestione degli orti senza
proprieta, l'utilizzazione dei terreni prospicienti 'Ombrone e uno sviluppo residenziale nella zona

di Grancia.

- Pausa lavori.

- Interviene arch. Giancarlo Tesei. Evidenzia l'alta qualita di vita della citta di Grosseto

meritevole, pertanto, di un grosso impegno progettuale. Propone di utilizzare il diversivo come

area verde attrezzata con pista ciclabile e ferrabile. Auspica di ricavare nelle aree industriali
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dimesse gli “Standard”, vale a dire zone dedite ai servizi della cittadinanza. Si sofferma sulla

perequazione urbanistica.

- Chiede di intervenire P. Scattoni. Invita ad apportare idee scritte. Si sofferma sulla perequazione

urbanistica e sugli “standard”. Sprona Tesei a fare proposte sull’ area Consorzio Agrario.

- Il facilitatore riassume le indicazioni pervenute nell’ incontro di oggi, in particolare: realizzazione
di aree residenziali a Grancia e nelle vicinanze del fiume Ombrone, implementazione delle aree
verdi urbane e non, utilizzazione della zona Consorzio Agrario. “Riferendosi a quest’ultimo
aspetto”, sottolinea Morini, “le nuove opzioni proposte consistono o nella realizzazione di un

centro museale, 0 in un centro per i servizi all’'universita o ad una citta dello spettacolo”.

- Interviene Scattoni invitando i convenuti, dato il rimanente periodo a disposizione, a valutare, di
concerto, le possibili aree di decisione od opzioni delle stesse. Intende aprire un dibattito

costruttivo con il rappresentante del Consorzio Agrario circa il futuro dell'area.

- Interviene Morini ritenendo opportuno individuare una nuova area di decisione relativa

all'universita. Invita a dibattere su Grancia.

- Prende la parola Tamanti. Esprime la sua insoddisfazione su eventuali costruzioni residenziali
esclusive nella zona di Grancia. In particolare, sottolinea la sua avversione per un edilizia

esclusiva ed una popolare .

- Interviene Tesei. Concorda sulle tesi sostenute dalla Tamanti. Punta il dito sugli errori

urbanistici precedenti.

- Interviene arch. Casini. Pone dei dubbi su Grancia in quanto vi € la presenza di una imponente
infrastruttura quale I'Aurelia. Indica, tuttavia, uno sviluppo edilizio qualitativo non focalizzato

nell'area cittadina. Sostiene le affermazioni fatte da Tesei circa gli errori degli urbanisti passati.

- Conclude Scattoni evidenziando le varie problematiche, costi dei servizi pubblici, che

implicherebbe una eventuale edificazione nei pressi di Grancia.

Il verbalizzante

Dr. Simone Simi
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COMUNE DI GROSSETO

PIANO STRUTTURALE/AGENDA 21

Tel. 0564 488647/636 Fax. 0564 488656
Email mdebianc@comune.grosseto.it - assistan@gol.grosseto.it
mmartell@comune.grosseto.it - manencio@comune.grosseto.it

Verbale 3° incontro tematico

LA RESIDENZA ED IL TEMPO LIBERO
14/11/2002 ore 15:00

Il giorno Giovedi 14 Novembre 2002, presso il Ridotto del Teatro degli Industri di Grosseto , Via Mazzini,
tel. 0564 21151, si e svolto a partire dalle ore 15:00 il terzo incontro tematico relativo alllambito di

decisione: La residenza ed il tempo libero.

Facilitatori: Arch. Irma Fanteria

Esperti: Arch. De Bianchi Marco, prof. P. Scattoni

Numero di presenze: 30/35

| nominativi dei soggetti intervenuti risultano dalle schede presenza dagli stessi compilate e depositate agli
atti d'ufficio.

Nell’lambito di questa terza sessione di incontri viene consegnata agli attori una scheda per ciascuna area di
decisione trattata, all'interno della quale si illustra la situazione iniziale e quella successiva agli incontri
tematici avvenuti. Infatti a seguito di tali incontri e al conseguente apporto dei numerosi contributi, la
previsione originaria delle opzioni ha subito modifiche e integrazioni. Gli attori possono esprimere le proprie
preferenze attraverso la compilazione delle schede ad essi consegnate relativamente a ciascuna area di

decisione.

Inizio dibattito ore 15,20.

- Fanteria prende la parola per presentare l'incontro di oggi.

- Scattoni interviene per spiegare il forum odierno; lo definisce “incontro di sintesi”. lllustra il modo in
cui verra strutturato l'incontro facendo riferimento alla documentazione conoscitiva consegnata al
pubblico. Esso viene suddiviso in tre parti: a) Nuove aree di decisione aggiunte, grazie ai contributi,
e gia definite, b) aree di decisione modificate, c) nuove aree di decisione ancora da definire (poste
come oggetto di dibattito ma non definite in maniera completa per mancanza di tempo o di
materiale esaustivo).

Prima nuova area di decisione inserita: Rapporto capoluogo/frazioni per le nuove residenze.

Presentate le tre opzioni.
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Si apre il dibattito inerente questa prima presentazione.

Ing. Fausto Giunta prende la parola. Chiede delucidazioni circa la prima opzione, in particolare
vuol capire se il piano Samona & in grado di soddisfare le stime delle previsioni di crescita

residenziale.

Risponde Scattoni. Specifica che con il piano Samona non riusciremo a rispondere all'offerta stimata

intorno alle 5.000 richieste.

Interviene il cons. Renzo Casini apportando ulteriori informazioni alla platea presente sull'area di

decisione odierna.

Chiede di intervenire Cini. Si mostra insoddisfatto della pianificazione edile di Grosseto ora ventilata
e fin oggi effettuata. Chiede di porre fine all'isolamento del centro storico con le piccole citta (es.
Cittadella) nate alla periferia e le frazioni. Auspica l'utilizzazione, per fini edili, dei terreni rimasti liberi

tra la citta e le frazioni al fine di omogeneizzare tutta I'area urbana.

Interviene Basciu (Amici della terra). Esprime parere sfavorevole alla crescita periferica della citta in
guanto i costi per i servizi saranno notevoli ed essa gravitera, a suo avviso, ugualmente sul centro.
Auspica uno sviluppo cittadino policentrico e compatto. Conclude proponendo di non allungare le

linee logistiche data la limitatezza delle risorse.

Interviene Salvatore Allocca. Considera sottoutilizzata la possibilita di insediamento nelle frazioni.
Ritiene opportuna una maggiore considerazione allo sviluppo delle stesse. Asserisce che una
implementazione sostanziale delle frazioni potrebbe permettergli una autonomia tale, anche per
guanto concerne i servizi (es. trasporto pubblico), da non gravare piu sul centro urbano il quale, tra

I'altro, verrebbe decongestionato.

Rispondendo a Cini, Scattoni specifica che “la tendenza urbanistica odierna non consiste nel
collegare fisicamente la periferia con il capoluogo attraverso una striscia continua di abitazioni. La
scienza urbanistica moderna tende invece ad una cintura di verde in cui, al di fuori di questa,

nascono frazioni ben collegate con il centro (modello inglese)”.

Prende la parola prof. Andrea Vellutini. Riprende quanto esposto in precedenza da Allocca,
sostiene un maggiore sviluppo delle frazioni. Chiede una maggiore densita abitativa che giustifichi
determinati servizi. “L'incremento delle frazioni correlato ad uno sviluppo dei servizi, in particolare il
trasporto pubblico, puo,” sostiene Vellutini, “risolvere anche molti problemi della citta” (sopra

affollamento degli asili e traffico).
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- Interviene Carla De Santis. Si sofferma sulla inattualita del piano Samona: “Concepito quando la
popolazione prediligeva allontanarsi dalle frazioni e venire nel capoluogo, oggi, invece, vi € una
richiesta al contrario.” “Circa la qualita della vita”, afferma la De Santis, “non & dipesa
esclusivamente dall'ambiente bensi elementi fondamentali sono le scuole, i servizi e tutto quello che

invece nelle frazioni non & presente a causa del basso numero di persone residenti”.
- Interviene Canuti. Effettua un inciso per rafforzare quanto detto da Vellutini ed Allocca. Sottolinea
la necessita di garantire un minimo di sopravvivenza alle frazioni attraverso un implementazione

residenziale che trasformi la frazione da quartiere dormitorio a centro vitale ed autonomo dalla citta.

- Risponde Scattoni. Chiede di tenere in considerazione il trend del mercato proiettato ad una

maggiore richiesta di unita abitative nel tessuto cittadino.

Interruzione del dibattito per esprimere le preferenze. Raccolte le valutazioni proposte dal pubblico.

Seconda nuova area di decisione inserita: Possibile espansione residenziale in aree  esterne;

strategia della edificazione in zone completamente nuove ( es. colline di Grancia e zone a margine

del flume Ombrone). lllustrate le opzioni relative alla nuova area.

- Interviene Enzo Sclano. Evidenzia le dissonanze tra i paventati rischi di esondazione del fiume
Ombrone e la reale situazione edificatoria tendente ad espandersi proprio in tali zone. Si domanda
per quale motivo si vuole impedire uno sviluppo residenziale di qualita su Grancia. Presenta, a tal

proposito, un istanza sottoscritta da ventisette cittadini.

- Interviene Basciu. Si mostra in accordo con gli indirizzi fino ad ora intrapresi dalla Pubblica

Amministrazione circa Grancia e la residenzialita collinare.

- Prende la parola Cini. Chiede di sfruttare gli spazi aperti presenti tra la citta e le frazioni in modo da

omogeneizzare I'assetto urbano.

- Interviene Scola. Si sofferma su Grancia; né auspica uno sviluppo residenziale. Afferma che le citta
piu belle sono quelle costruite sulle due sponde dei fiumi. Sostiene che “lo sviluppo sostenibile, tanto
decantato, comporta costi notevoli e Grancia puo rientrare in tale ottica”. Denigra l'attuale piano
strutturale volto a costruire in zone prossime all'aeroporto.

- Interviene Renzo Casini. Sostiene una edilizia residenziale collinare.

- Vellutini pone il problema dell'idropotabilita e dell’erosibilita dei suoli collinari.
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Interruzione del dibattito per esprimere le preferenze. Raccolte le valutazioni proposte dal pubblico.

Terza nuova area di decisione inserita: rete piste ciclabili.

lllustrate le opzioni relative alla nuova area.

Interviene Vellutini. Propone [l'utilizzazione degli argini e della sentieristica attualmente presente
per la realizzazione di piste ciclabili. Auspica la rivitalizzazione dei percorsi storici e suggerisce

I'iniziativa del cosi detto “treno vita”.

Interviene Simone Giusti. Ritiene fondamentale, per lo sviluppo del territorio locale, la

realizzazione di una rete ciclabile e non interventi sporadici.

Interviene arch. Giancarlo Tesei. Auspica il recupero dei percorsi storici. Chiede di poter vedere la
guestione sopra proposta a livello sovracomunale. Cita, a tal proposito, la vecchia ferrovia

dell’Ansaldo che da Istia arriva fino al Baccinello.

Interruzione del dibattito per esprimere le preferenze. Raccolte le valutazioni proposte dal

pubblico.

Prima area di decisione modificata con nuove opzioni: ex siti cave di Roselle. lllustrate le

alternative relative all’area.

Interviene Stella Bevilotti. Chiede chiarimenti circa il reperimento di risorse pubbliche per gli ex siti

cava di Roselle.

Risponde Scattoni. Spiega le differenze tra la vecchia e la nuova normativa inerenti le cave. lllustra
gli incentivi proposti ai privati per intervenire. Indica nel’Ente Pubblico I'unico soggetto in grado di

intervenire per la bonifica del sito nel caso in cui il proprietario non si attivasse (vecchia normativa).

Interviene l'ing. Santini. Chiede quale potrebbe essere l'ipotesi alternativa di sistemazione delle

cave senza lo sfruttamento di qualcuno che costruisse.

Allocca spiega la situazione e le alternative per il recupero degli ex siti cava.

Interviene la sig. ra Gigli (Commissione pari opportunita). Chiede la realizzazione, al fine di

soddisfare le esigenze dei giovani, di un teatro tenda e di uno spazio per il circo nella zona di

Roselle.
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- Interviene Scola. Propone il metodo di recupero verticale delle pareti di cava progettato da un

vecchio architetto.
- Interviene Giancarlo Tesei. Paragona le residenze, gli apparati produttivi e i volumi agli antibiotici,
indicandone, pertanto, un uso prudente. Propone come possibile recupero naturale delle cave la

“land art” realizzata dall’arch. Arnaldo Pomodoro.

Interruzione del dibattito per esprimere le preferenze. Raccolte le valutazioni proposte dal

pubblico.

Seconda area di decisione modificata con nuove opzioni: Area Consorzio Agrario. llustrate le

alternative relative all’area.

- Interviene Vellutini. Si mostra favorevole all'opzione numero due. Vale a dire, sostiene nuove ed

opportune destinazioni funzionali dei vari beni del Consorzio in base alle esigenze del territorio.

- Prende la parola Cini. Chiede il mantenimento funzionale dell’attuale immobile del Consorzio in
Roselle, propone una nuova destinazione (stazione per gli autobus RAMA, Universita) per la struttura

di via Sauro.

- Scattoni chiede ai partecipanti di apportare consigli metodologici utili al fine di migliorare i successivi

incontri.

Interviene Allocca. Indica la creazione di una scala di preferenze, in modo da individuarne la forza

(es. punteggio), tra le varie opzioni proposte nelle schede ai partecipanti del forum.

Ore 17.40 conclusione del dibattito.

Il verbalizzante

Dr. Simone Simi
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COMUNE DI GROSSETO

PIANO STRUTTURALE/AGENDA 21

Tel. 0564 488647/636 Fax. 0564 488656
Email mdebianc@comune.grosseto.it - assistan@gol.grosseto.it
mmartell@comune.grosseto.it - manencio@comune.grosseto.it

Verbale 1° incontro tematico

LE GRANDI INFRASTRUTTURE
0571172002 - ore 10:00

Il giorno Martedi 05 Novembre 2002, presso il Ridotto del Teatro degli Industri di Grosseto , Via
Mazzini, tel. 0564 21151, si & svolto a partire dalle ore 10:00 il primo incontro tematico relativo all'ambito

di decisione:Le grandi infrastrutture, cosi come risulta dal calendario allegato (All. A).

Prendono parte all'incontro:

- Facilitatore: arch .Marzio Flavio Morini;

- Esperto: prof. Paolo Scattoni, Universita “La Sapienza di Roma”;

- Esperto: arch. Marco De Bianchi, Dirigente del settore Gestione e Sviluppo del Territorio;

- Esperto: dott. Carlo Alberto Garzonio.

nominativi dei soggetti intervenuti risultano dalle schede presenza dagli stessi compilate e depositate agli

atti d’'ufficio ed allegate al presente atto (All. B).

Alle ore 10:00 il facilitatore spiega il regolamento del Forum (All. D). Successivamente illustra le slides

proiettate (All. C) introducendo il concetto di Agenda 21, la relativa normativa, nonché il collegamento con la

Legge Regionale n. 5/95 "Norme per il governo del territorio".

Arch. Marco De Bianchi, Direzione Gestione del Territorio: provvede, avvalendosi delle slides proiettate

(All. C), allillustrazione delle singole aree di decisione in oggetto e alla relazione tra le stesse. Le aree

sSOno:

Porto di San Rocco,
Ferrovia,

Rifiuti,

Aeroporto,

Elettrodotti,

Impianti di depurazione,
Area ospedaliera,

Aree cimiteriali,
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- Struttura carceraria,

- Citta per lo spettacolo.

Prof. Paolo Scattoni: propone di iniziare il dibattito dall'area di decisione dedicata alla ferrovia in quanto

ha un forte valore strategico.

Arturo Bernardini, Dirigente Settore Servizi Ambientali: introduce I'argomento dei rifiuti spiegando che la
materia & regolamentata dal Piano Provinciale dei Rifiuti tuttora in corso di approvazione. Per quanto
riguarda il Comune di Grosseto, tale Piano prevede il potenziamento dell’attuale discarica delle Strillaie
attraverso la messa in opera di un impianto di produzione c.d.r. (combustibile da rifiuto) e di un impianto di
compostaggio di materiale organico. Tutto ci0 dovra essere realizzato all'interno dell’'area gia perimetrata, in
guanto il PTC non consente un ampliamento del perimetro gia impegnato dalla discarica. La conseguenza di
tale intervento sara lintensificarsi della viabilita visto che l'impianto di produzione c.d.r. sara il polo di
raccordo per tutta la provincia (i rifiuti stoccati dall'intera provincia saranno qui veicolati attraverso un
transito medio di 4 mezzi pesanti I'ora, dalla mattina alle 07:00 al pomeriggio alle 16:00).

Inoltre, spiega Bernardini, bisogna tenere presente che il futuro impianto di produzione c.d.r. rappresentera
esclusivamente un polo di trasformazione dal quale il prodotto sara veicolato verso altre destinazioni (ancora
da decidere se a Val Piana o a Scarlino) e che tutti gli scarti derivanti da detto impianto saranno trasportati
presso la discarica di Cannicci (Comune di Civitella Paganico). Per quanto riguarda invece gli impianti di
rottamazione, questi sono attualmente interessati da processi di bonifica ex DM 471 e si prevede un
accentramento degli stessi in aree produttive al fine di evitare una polverizzazione dell'impiantistica.

Tenuto conto delle considerazioni sopra esposte, Bernardini mette in evidenza la necessita della realizzazione

di un’adeguata viabilita.

Prof. Paolo Scattoni: introduce il problema relativo alla ferrovia, illustrando le proposte di interramento o

spostamento del tracciato ferroviario. Chiede quindi un dibattito approfondito su questa tematica.

Esperto, dott. Carlo Alberto Garzonio: spiega che nell'ipotesi di un progetto relativo allo spostamento
della ferrovia vi e la necessita di una verifica di fattibilita attraverso un’indagine idrogeologica finalizzata alla

scelta di un corretto tracciato, nonché di studi di monitoraggio e controllo.

Viene effettuata una breve pausa durante la quale gli attori si prenotano per il successivo dibattito.

Gianfranco Chelini, vicepresidente IV commissione urbanistica: interviene a proposito dello spostamento
o interramento dell’asse ferroviario auspicandone lo spostamento/allontanamento in concomitanza con
I'Aurelia. L'attuale assetto ferroviario, infatti, comporta una serie di problemi alla citta sia per il fatto che
dividendo la stessa in due parti ostacola il sistema viario, sia per la sottoposizione degli abitanti I'area

circostante ai rumori derivanti dal passaggio dei treni. Uno spostamento del tracciato permetterebbe una
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viabilita Nord-Sud sufficientemente dinamica eliminando il problema del traffico. Altre citta stanno
procedendo in questo senso (Bologna, Montecatini, ecc.).
Mette in evidenza la preoccupazione relativa alla decisione del Piano Provinciale dei Rifiuti sulla localizzazione

del cogeneratore.

Carla De Sanctis, Vicepresidente Circoscrizione n. 6: interviene sul problema relativo alla viabilita nella

zona della discarica delle Strillaie evidenziando la necessita di una risoluzione tempestiva.

Andrea Vellutini: vorrebbe sapere se nella discarica delle Strillaie verranno trasferiti gli impianti che erano
stati previsti alla Rugginosa (un grande prefabbricato piu due o tre silos di circa 25 metri di altezza) con il
conseguente forte impatto ambientale.

Evidenzia il problema della viabilita in prossimita delle Quattro Strade per il fatto che su otto luci se ne
vedono solo due perché quattro sono ostruite da una stazione di carburante.

Propone la realizzazione di una grande rotatoria in entrata e in uscita verso Marina che interessi le strade
della Trappola e del Cristo lasciando la strada delle Collacchie esclusivamente come via di percorrenza dei
camion indirizzati alle Strillaie.

Per quanto attiene al problema della ferrovia ritiene assolutamente inopportuno ipotizzare un interramento
della stessa per problemi idrogeologici ed evidenzia come sia difficile andare a cercare un tracciato

alternativo considerando che la citta si estende tra il fiume Ombrone e I'aeroporto.

Salvatore Allocca, Capogruppo Consiliare IV commissione: suggerisce che lo spostamento della ferrovia
debba essere considerata un’ipotesi da prendere in considerazione nella fase di costruzione del Piano
Strutturale (per non prendere decisioni che possano essere in futuro un impedimento alla stessa), ma allo

stesso tempo non deve essere un elemento sovra ordinato alle scelte di Piano.

Gilberto Capanni: vorrebbe sapere quali sono le intenzioni dellAmministrazione Comunale per quanto

riguarda lo smaltimento dei rifiuti speciali.

Arturo Bernardini, Dirigente Settore Servizi Ambientali: risponde ad alcune delle domande precedenti.
Innanzi tutto facendo riferimento all'intervento di Carla De Sanctis, spiega che la discarica comunale delle
Strillaie & stata riaperta a condizione che venisse regolata la viabilita. La prima idea era stata quella di far
transitare i mezzi dalla strada delle Collacchie girando al Pollino, ma questa soluzione é stata abbandonata in
guanto la strada presenta delle frane (soprattutto sul lato in aderenza al Canale San Rocco) e non ha la
tenuta necessaria per sopportare il passaggio dei camion. Il Comando di Polizia Municipale ha quindi
consigliato un inversione del senso di marcia. Non si esclude inoltre di dover realizzare una viabilita

aggiuntiva per raggiungere 'Aurelia.
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Facendo riferimento all'intervento di Chelini, Bernardini spiega che I’Amministrazione Comunale si trova in
una situazione di incertezza rispetto a quanto previsto dal Piano Provinciale dei Rifiuti per quanto riguarda la
localizzazione dell'impianto di produzione c.d.r.

Per quanto attiene i rifiuti speciali, I'unica discarica pubblica prevista dal Piano dei Rifiuti & quella di Montioni

in merito allo stato della quale il Comune di Grosseto ha chiesto delucidazioni alla Provincia.

Prof. Paolo Scattoni: spiega il concetto di robustezza secondo il quale, nelllambito di un'area di decisione,
una scelta & tanto piu robusta quanto piu lascia aperte le opzioni nelle altre aree di decisione a lei correlate.
L'illustrazione di tale principio ha la finalita di far capire il rapporto tra le scelte che interessano il tracciato
ferroviario e le scelte delle altre aree di decisione correlate. L'ipotesi di uno spostamento o interramento
della ferrovia non ha infatti il carattere della robustezza in quanto, da una simile scelta ne deriverebbe il
condizionamento di molte altre valutazioni a margine (es.: se viene spostata la ferrovia non verra piu
realizzato il sovrappasso in via della Pace).

Si trova inoltre d'accordo con Allocca quando propone di stabilire e vincolare un tracciato ipotetico, ma
evidenzia la necessita di fornire un ristoro ai proprietari dei terreni vincolati dal passaggio del tracciato

ferroviario.

Alberto Poggiali: per quanto riguarda l'argomento degli impianto di depurazione, si dice favorevole
all'eliminazione di quelli di Marina e Principina concentrando tutto sull'impianto di San Giovanni. Chiede se

tale operazione potrebbe essere possibile.

Arch. Marco De Bianchi, Direzione Gestione del Territorio: rispondendo a Poggiali, spiega che il Comune

di Grosseto ¢ favorevole all'utilizzo del depuratore di San Giovanni eliminando quelli di Marina e Principina.

Arturo Bernardini, Dirigente Settore Servizi Ambientali: spiega che attualmente lo smaltimento del
percolato proveniente dalle Strillaie viene trasportato fino al depuratore mediante camion con circa 10 viaggi
al giorno per 10.000 litri. Al fine di migliorare tale situazione si prevede la realizzazione di un bypass con
pompe di sollevamento, dalla discarica delle Strillaie al depuratore di San Giovanni dove confluira anche il

percolato di altre discariche limitrofe.

Athos Sartini: chiede che cosa si prevede per lo sviluppo della strada della Serenissima.

Prof. Paolo Scattoni: risponde alla domanda precedente spiegando che attualmente esistono delle ipotesi
in corso di valutazione per quanto riguarda la via della Serenissima. Viste infatti le potenzialita della stessa
per divenire un tratto viario di valore strategico, se ne prevede un ampliamento ed un prolungamento fino

alla Via Aurelia.
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Andrea Vellutini: propone la realizzazione di impianti di fitodepurazione nei siti in cui cio si rende possibile
(es. Braccagni).

Per quanto riguarda il Porto di San Rocco, mette in evidenza il fatto che la Fortezza € un bene da
salvaguardare e deve essere utilizzata per uso pubblico (es. museo del mare, ecc.).

Inoltre, relativamente all’aeroporto di Grosseto, illustra la sua proposta di riprendere il vecchio piano
aeroportuale vista I'ubicazione strategica dello stesso nei confronti di Roma e Pisa.

Presentera un contributo scritto.

Ing. Santini: propone di adeguare il Piano Strutturale alle esigenze della citta che dovrebbe tenersi in uno
standard di circa 150.000 abitanti e svilupparsi su un piano ambientato e stabilito fin da ora con degli
ampliamenti satellite come Istia e Roselle. La limitazione della citta all'interno di un ambito precostituito
comporterebbe il vantaggio di non avere la necessita di realizzare ulteriori passaggi sotto la ferrovia.

Presentera un contributo scritto.

Elbano Basciu, Segretario Associazione Amici della Terra, Club di Grosseto: nota che tra le aree di
decisione non é contemplato il tema della distribuzione del gas metano.

Presentera un contributo scritto.

Arch. Marco De Bianchi, Direzione Gestione del Territorio: rispondendo a Basciu, precisa che tale tematica
non rientra tra le aree di decisione del Piano Strutturale. Tali scelte sono demandate al Piano Carburanti di
cui il Comune di Grosseto si € gia dotato e che peraltro prevede per le aziende la massima liberta di
localizzazione di nuovi impianti di distribuzione carburanti (che possono essere anche dotati del servizio
metano) con il solo limite del tenere conto della fascia di rispetto stradale e delle eventuali prescrizioni

dell’Ente gestore dell'asse viario.

Esperto, dott. Carlo Alberto Garzonio: qualunque intervento che si voglia porre in essere nel territorio di
Grosseto deve tenere conto del quadro generale del ciclo delle acque della pianura costiera. lllustra la
situazione del territorio dal punto di vista del deflusso delle acque mettendo in evidenza che siamo di fronte

ad un fenomeno di tipo dinamico.

Prof. Paolo Scattoni: per quanto riguarda I'asse ferroviario mette in evidenza che se la scelta &€ quella di
non spostarne il tracciato, & comunque fattibile migliorare la viabilita attraverso 'ampliamento dei passaggi
sotto la ferrovia e I'apposizione di nuove illuminazioni. Inoltre & possibile attenuare il fronte rumore

attraverso il posizionamento di apposite barriere.
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Paolo De Biase: evidenzia la pericolosita della Via Serenissima sia per via del grande traffico e passaggio

continuo di camion oltre alla mancanza di illuminazione.

Arch. M. Flavio Morini: risponde alla domanda precedente spiegando che sono attualmente allo studio
delle soluzioni alternative alla situazione attuale della Via Serenissima. Tra queste vi & l'inclusione della
stessa tra le vie di comunicazione, considerandola un anello esterno per il collegamento con I'Ospedale
oppure la realizzazione di un bypass dell’Ospedale che riconduca alla Via del Commendone studiando un
sistema di viabilita che includa una parte della via Serenissima, arrivi a Via del Commendone e riporti
all'Aurelia Nord. Un'ulteriore soluzione dipende dall'utilizzazione dell'ex canale diversivo. Infatti qualora
guesto venga impiegato come parco con conseguente grande viabilita, la via della Serenissima verrebbe

rivalutata e potenziata.

Salvatore Allocca, Capogruppo Consiliare IV commissione: ritornando al tema del Canale di San Rocco
illustra la propria proposta. Chiede a De Bianchi delucidazioni in merito alla posizione delle Belle Arti a
proposito del Ponte di San Rocco.

Presentera un contributo scritto.

Arch. Marco De Bianchi, Direzione Gestione del Territorio: rispondendo ad Allocca spiega che 'accordo di
programma prevede genericamente l'attraversamento del Canale di San Rocco, mentre il progetto definitivo
del Porto Turistico di Marina, che fu oggetto della conferenza dei servizi, prevede I'opzione della realizzazione
di un sottopasso. Tale alternativa fu oggetto di discussione con il rappresentante della Sovrintendenza che
espresse il proprio apprezzamento per tale scelta visto che in tal modo si poteva tutelare e mantenere la

bellezza di tale opera che rimaneva cosi visibile dal mare.

Sig. Di Matteo, settore petrolifero: chiede se si prevede con il Piano Strutturale lo sviluppo dell’energia

solare.

Arch. Marco De Bianchi, Direzione Gestione del Territorio: risponde alla domanda spiegando che la
normativa statale incentiva la messa in opera sul territorio di impianti fotovoltaici quali fonti di energia
alternativa. Il Comune di Grosseto attraverso il nuovo regolamento edilizio prevede degli abbattimenti ai
massimi livelli di legge per gli oneri di urbanizzazione e i costi di costruzione qualora si faccia uso di elementi
di bioarchitettura. La realizzazione di tali impianti trova una forte limitazione nella Legge Regionale 36/2000
in quanto la stessa individua intorno agli osservatori astronomici delle fasce di rispetto (10 km) nell’'ambito

delle quali non sono ammessi impianti che possano contribuire al fenomeno dell'inquinamento luminoso.

Giuseppe Cipolla, Associazione Pineta 2000: sottolinea che lo scopo istituzionale dell’Associazione € la

salvaguardia della pineta. Mette in evidenza che la nuova viabilita portera alla distruzione di circa 300 metri
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di pineta (circa 600/700 piante di alto fusto) oltre alla separazione tra la Marina commerciale e quella
residenziale con notevoli disagi per gli abitanti. Si dice quindi contrario allo spostamento del ponte.
Infine rivolge una critica al progetto attuale del Porto Turistico in quanto non lo ritiene conforme alle

esigenze di Marina.

Esperto, prof. Paolo Scattoni: prende atto del precedente intervento rilevando che l'opzione favorita da
Cipolla e quella del mantenimento dell'attuale localizzazione del ponte, mentre per quanto riguarda il Porto

viene auspicato che lo stesso non subisca ulteriori ampliamenti.

Facilitatore, Arch. M.Flavio Morini: conclusione dei lavori, ore 13:00 e appuntamento al secondo
incontro del 19/11/2002.
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COMUNE DI GROSSETO

PIANO STRUTTURALE/AGENDA 21

Tel. 0564 488647/636 Fax. 0564 488656
Email mdebianc@comune.grosseto.it - assistan@gol.grosseto.it
mmartell@comune.grosseto.it - manencio@comune.grosseto.it

Verbale 2° incontro tematico

LE GRANDI INFRASTRUTTURE
19/11/2002 - ore 10:00

Il giorno Martedi 19 Novembre 2002, presso il Ridotto del Teatro degli Industri di Grosseto , Via
Mazzini, tel. 0564 21151, si & svolto a partire dalle ore 10:00 il secondo incontro tematico relativo

all'ambito di decisione:Le grandi infrastrutture, cosi come risulta dal calendario allegato (All. A).

Prendono parte all'incontro:

- Facilitatore: arch. Marzio Flavio Morini;

- Esperto: prof. Paolo Scattoni, Universita “La Sapienza di Roma”;

- Esperto: arch. Marco De Bianchi, Dirigente del Settore Gestione e Sviluppo del Territorio;

- Esperto: dott. Carlo Alberto Garzonio.

| nominativi dei soggetti intervenuti risultano dalle schede presenza dagli stessi compilate e depositate agli

atti d’ufficio ed allegate al presente atto (All. B).

Il secondo incontro € dedicato alla presentazione e illustrazione di idee, opinioni e contributi scritti da parte
degli attori intervenuti.

Alle ore 10:00 il Facilitatore apre I'incontro dando la parola per il primo intervento.

Ing. Paolo Scotto, responsabile area tecnica, Azienda U.S.L. n.9 di Grosseto: illustrazione del contributo

scritto consegnato relativo alle problematiche del fabbricato dell’Ospedale di Via Senese.

Arch. Lenzi, area tecnica, Azienda U.S.L. n.9 di Grosseto: aggiunge un contributo all’intervento precedente
precisando come sia da una parte utile mantenere I'Ospedale autonomo dalla viabilita urbana per
semplificare I'accesso allo stesso, ma al contempo mette in evidenza la necessita di favorire un recupero da

parte della citta dell'area ospedaliera pur rispettandone la destinazione d'uso.

Prof. Paolo Scattoni: facendo riferimento all'intervento di cui sopra, chiede se quando si parla di edilizia

intorno all’Ospedale ci si riferisce a residenze esclusive per i dipendenti oppure destinate a tutti i cittadini.
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Chiede inoltre se l'area di possibile espansione prevista dal Piano regolatore vigente & considerata

sufficiente.

Ing. Paolo Scotto, responsabile area tecnica, Azienda U.S.L. n.9 di Grosseto: risponde spiegando che tale

superficie & eccessiva per le destinazioni proposte.

Elbano Basciu, Segretario Associazione Amici della Terra, Club di Grosseto: illustrazione del contributo

scritto consegnato.

Andrea Vellutini: illustrazione del contributo scritto consegnato relativamente al tema della ferrovia, degli

elettrodotti e della struttura carceraria.

Gilberto Capanni, Comitato La Rugginosa: illustrazione del contributo scritto consegnato.

Ing. Fausto Giunta: interviene esponendo alcune osservazioni di carattere generale. Per quanto riguarda
'area ospedaliera, evidenzia che le zone interne ed esterne all'Ospedale con il tempo sono state tutte
occupate per esigenze specifiche. Ne discende quindi la necessita di un ampliamento, di miglioramento dei
collegamenti viari, delle soste e dei parcheggi, di una riorganizzazione, cioé, degli spazi. Mette inoltre in
evidenza il fatto che la struttura ospedaliera € di fatto gia intergrata nel tessuto cittadino.

Per quanto attiene I'area cimiteriale, propone uno spostamento del cimitero della Misericordia poiché non
esiste piu lo spazio sufficiente per i parcheggi e la sua espansione.

Inoltre ipotizza lo spostamento a Massa Marittima della struttura carceraria.

Per quanto riguarda il tema dei rifiuti, propone la concentrazione dei servizi finalizzata anche a un
contenimento dei costi di gestione.

L'aeroporto, infine, ha necessita di un potenziamento sia come scalo civile sia come scalo merci corredandolo

dei servizi relativi (aree alberghiere, di deposito, ecc.) e dell'opportuna viabilita.

Marisa Gigli, Commissione Pari Opportunita del Comune di Grosseto: manifesta I'esigenza di creare a
Grosseto un’area destinata alla realizzazione di un teatro tenda (attualmente il piu vicino e quello di
Viareggio) in quanto la nostra citta € tagliata fuori dai grandi spettacoli musicali e teatrali. L'area ideale,
vicino alla quale peraltro sarebbe opportuno spostare la zona dedicata al circo, viene identificata con quella

della Canonica di Roselle. Si propone inoltre di spostare il mercato settimanale del giovedi in Piazza Barsanti.

Elbano Basciu, Segretario Associazione Amici della Terra, Club di Grosseto: condivide l'idea della creazione
di un teatro tenda a Grosseto perché cio attirerebbe il turismo.
Chiede chiarimenti riguardo alle servitu militari a Roselle dove sono situati i depositi carburante per

I'aeroporto.
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Prof. Paolo Scattoni: spiega che le servitu militari sono state un elemento sicuramente censito

nell’'elaborazione della carta dei vincoli.

Giuseppe Cipolla: ribadisce il proprio disaccordo riguardo all'ipotesi dello spostamento del cimitero della
Misericordia, proponendo di trasformare lo stesso in cimitero monumentale (cosi come avvenuto in altre

citta).

Esperto, dott. Carlo Alberto Garzonio: illustrazione della carta geologica di supporto alla redazione del

Quadro Conoscitivo.

Facilitatore, arch. M. Flavio Morini: conclusione dei lavori, ore 13:00 e appuntamento al terzo incontro
del 03/12/2002.
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COMUNE DI GROSSETO

PIANO STRUTTURALE/AGENDA 21

Tel. 0564 488647/636 Fax. 0564 488656
Email mdebianc@comune.grosseto.it - assistan@gol.grosseto.it
mmartell@comune.grosseto.it - manencio@comune.grosseto.it

Verbale 3° incontro tematico

LE GRANDI INFRASTRUTTURE
03/12/2002 - ore 10:00

Il giorno Martedi 03 Dicembre 2002, presso il Ridotto del Teatro degli Industri di Grosseto , Via
Mazzini, tel. 0564 21151, si & svolto a partire dalle ore 10:00 il secondo incontro tematico relativo

all'ambito di decisione: Le grandi infrastrutture, cosi come risulta dal calendario allegato (All. A).

Prendono parte all'incontro:
- Facilitatore: Irma Fanteria;

- Esperto: Arturo Bernardini, Dirigente Settore Servizi Ambientali;

I nominativi dei soggetti intervenuti risultano dalle schede presenza dagli stessi compilate e depositate agli

atti d'ufficio ed allegate al presente atto (All. B).

Nell’ambito di questa terza sessione di incontri viene consegnata agli attori una scheda per ciascuna area di
decisione trattata, all'interno della quale si illustra la situazione iniziale e quella successiva agli incontri
tematici avvenuti. In seguito a tali incontri e al conseguente apporto dei numerosi contributi, infatti, la
previsione originaria delle opzioni ha subito modifiche e integrazioni. Gli attori possono esprimere le proprie
preferenze attraverso la compilazione delle schede ad essi consegnate relativamente a ciascuna area di
decisione.

Alle ore 10:00 il Facilitatore apre I'incontro illustrando la prima area di decisione riguardante il Porto di San

Rocco e apre il dibattito.

Adriano Renis, Presidente circoscrizione n. 6, Marina di Grosseto: interviene per specificare che tra le
nuove opzioni dell'area di decisione in oggetto, la n. 6 che indica “l'utilizzazione differenziata dei tratti di
canale dal Ponte nuovo alla foce con natanti di pescaggio maggiore, dal ponte nuovo al ponte Cavalleggeri
natanti con limitato pescaggio”, in realta non tiene conto che il ponte € troppo basso anche per natanti di
basso pescaggio e, visto che I'area cantieristica €& stata studiata a monte, se non si interviene sul ponte per

permettere il passaggio delle barche, queste non potranno raggiungere l'area suddetta. Inoltre,
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commentando l'opzione n. 3, ritiene di non limitare I'ampliamento dell'area artigianale esclusivamente alle
attivita connesse alla nautica perché l'attuale zona artigianale presenta situazioni che andrebbero sanate

attraverso I'estensione o modifica dell’attuale destinazione d’uso.

Andrea Vellutini: effettua dei chiarimenti rispetto all'interpretazione del punto n. 6.

Salvatore Allocca, Capogruppo Consiliare IV commissione: chiarisce che il problema del raggiungimento
dei cantieri da parte delle barche, potrebbe essere risolto concedendo il passaggio attraverso il ponte mobile
ad ore prestabilite senza necessita di variare la localizzazione del ponte stesso. Auspica una differenziazione

di utilizzo delle aree del porto.

Elbano Basciu, Segretario Associazione Amici della Terra, Club di Grosseto: Ritiene eccessivo fondare il

problema in oggetto sulla possibilita che le barche a vela possano raggiungere le aree di rimessaggio.

Viene effettuata una breve pausa per la consegna delle schede compilate. Successivamente si riapre

I'incontro con la trattazione dell’area di decisione dedicata ai rifiuti.

Esperto, dott. Arturo Bernardini, Dirigente Settore Servizi Ambientali: illustra la scheda relativa ai rifiuti
effettuando alcune precisazioni. Spiega che il Piano Provinciale dei Rifiuti prevede per il Comune di Grosseto
la realizzazione di un impianto di selezione e compostaggio, mentre per i materiali non riciclabili € prevista
l'utilizzazione di altre discariche al di fuori del territorio Comunale. All'interno dell’area delle Strillaie, una
volta bonificata si potra realizzare un impianto di c.d.r. (combustibile da rifiuto) conformemente al Piano dei
Rifiuti, un impianto di selezione e compostaggio e una serie di piattaforme per lo smaltimento dei rifiuti quali
gli inerti e per la selezione dei materiali riciclabili.

Inoltre fa una considerazione relativamente agli impianti di rottamazione dei veicoli. Quelli in esercizio,
infatti, sono attualmente in fase di monitoraggio e si stanno attivando tutte le procedure ex DM n. 471 per
I'attivazione di bonifiche o messa in sicurezza (S. Martino, Rugginosa, ecc.). Si cerca di far fronte alla
polverizzazione degli impianti, attraverso una concentrazione geografica degli stessi.

Per quanto attiene alla localizzazione della discarica per i materiali inerti, spiega che l'attuale impianto di
frantumazione di materiali inerti si trova in una situazione di autorizzazione ex art. 13 Decreto Ronchi,
secondo il quale, per ragioni di urgenza, & possibile individuare un sito (in questo caso i Terrazzieri, ex cava
di Roselle, indicato da un'ordinanza del Sindaco di durata 6 mesi) per conferire a tempo determinato gli
scarti di inerti. Cio conformemente a quanto stabilito dalla L.R. 78 che prevede l'utilizzazione degli ex siti di
cava come aree per realizzare stoccaggi e piattaforme. Tale situazione permane nell'attesa di poter realizzare
un impianto di frantumazione entro la prossima fine di aprile, termine ultimo di autorizzazione ex art. 13.
Esiste la proposta di realizzazione di un tale impianto in localita Rugginosa, autorizzata anche

dallAmministrazione Provinciale di Grosseto.
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Termina l'intervento spiegando che ad oggi 'Amministrazione Comunale sta cercando di concentrare tutta
I'impiantistica ed auspica di poter spostare tutto il ciclo della trasformazione dei rifiuti nell'area bonificata

all'interno delle Strillaie.

Mauro Breggia, capogruppo Margherita, GR: chiede perché sono state date ai privati le autorizzazioni per

lo stoccaggio degli inerti.

Esperto, dott. Arturo Bernardini, Dirigente Settore Servizi Ambientali: chiarisce che I'Amministrazione
pubblica mira all'ottimizzazione della localizzazione degli impianti, ma se un privato ottiene un’autorizzazione
da parte dellAmministrazione Provinciale per la realizzazione di un impianto localizzato in un'altra sede, il

Comune puo solo prendere atto di una tale situazione (come nel caso dell'impianto della Rugginosa).

Elbano Basciu, Segretario Associazione Amici della Terra, Club di Grosseto: chiede delucidazioni su quanto

prevede la normativa sul trattamento dei materiali inerti.

Esperto, dott. Arturo Bernardini, Dirigente Settore Servizi Ambientali: risponde spiegando il criterio
dell'abbandono secondo il quale ogni bene abbandonato € da considerarsi materiale di rifiuto. Il decreto
Lunardi consente di poter utilizzare nuovamente gli scavi soltanto nell'ambito dei lavori per costruzioni.
Rispetto ad una Direttiva Comunitaria, teoricamente per poter riutilizzare tale materiale occorrerebbe
effettuare un test di cessione, cioé un’analisi del terreno che garantisca la compatibilita del terreno spostato
con quello da posizionare, al fine di ottenere un'omogeneita del terreno ancorché riposizionato.

L’Amministrazione Comunale dispone la riconduzione di tali materiali all'impianto di frantumazione.

Ing. Antonio Ludovico: precisa che bisogna distinguere tra i varie tipologie di materiali inerti, infatti quelli

derivanti dalle demolizioni edilizie non possono essere considerati rifiuti.

Esperto, dott. Arturo Bernardini, Dirigente Settore Servizi Ambientali: chiarisce che la realizzazione dei
test di cessione ha costi alti e per questo molto spesso si disattende tale procedura. Evidenzia che tutto cid
che si scava € da considerare rifiuto a meno che si proceda al test di cessione il quale offre una ragionevole

certezza che vengano seguite tutte le opportune procedure.

Viene effettuata una breve pausa per la consegna delle schede. Successivamente si riprende l'incontro

affrontando il tema dell’area ospedaliera.

Ing. Paolo Scotto, responsabile area tecnica, Azienda U.S.L. n.9 di Grosseto: illustra le proposte inserite

nel contributo scritto consegnato.
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Mauro Breggia, capogruppo Margherita, GR: chiede il significato del punto 4 relativamente all'opzione

“Individuazione e/o potenziamento di strutture private esistenti”.

Ing. Fausto Giunta: & d'accordo sull'espansione dell’area ospedaliera come gia previsto dal Piano Samona.
Ritiene tuttavia che in tale area, non debbano essere realizzate strutture che non abbiano il carattere

ospedaliero.

Arch. Renzo Casini: reputa opportuno ampliare I'area ospedaliera, ma € contrario alle iniziative private che

non siano attinenti alla sanita.

Salvatore Allocca, Capogruppo Consiliare IV commissione: ritiene che fornire I'area ospedaliera di strutture

ricettive ne favorirebbe I'autonomia ed il conseguente isolamento rispetto alla citta.

Ing. Paolo Scotto, responsabile area tecnica, Azienda U.S.L. n.9 di Grosseto: spiega che l'intenzione
espressa nella proposta € quella di non isolare la struttura ospedaliera dal resto della citta, ma offrire
insediamenti che ospitino coloro che hanno bisogno di avvicinarsi al polo ospedaliero. Attualmente I'Ospedale
soffre della presenza circostante della citta, ma ne & al tempo stesso isolato (difficolta di collegamento con i

mezzi pubblici, ecc.).

Ing. Antonio Ludovico: compie una critica alla metodologia di lavoro dei Forum in quanto non & possibile

affrontare isolatamente le singole aree di decisione.

Andrea Vellutini: evidenzia la necessita di definire I'espansione dell’area ospedaliera per capire entro quali
limiti questa avverra, in quanto, se venisse realizzato il collegamento tra Via Scansanese e Via Senese, si

limiterebbe I'espansione dell'area stessa.

Elbano Basciu, Segretario Associazione Amici della Terra, Club di Grosseto: valuta interessante creare un

polo didattico nell'area ospedaliera che giustificherebbe anche la realizzazione di strutture ricettive.

Arch. Lenzi, area tecnica, Azienda U.S.L. n.9 di Grosseto: ribadisce che l'idea iniziale dell’Azienda Sanitaria
e stata quella di rendere piu vitale la struttura e la circostante zona, introducendo elementi diversi dal

concetto di malattia. Verra poi valutato in apposita sede cid che sara ammissibile.

Viene effettuata una breve pausa per il raccoglimento delle schede. Successivamente si apre il dibattito

sull'area di decisione della ferrovia.

Andrea Vellutini: evidenzia I'inserimento dell'ipotesi dello spostamento degli elettrodotti e il conseguente

utilizzo dell'area ferroviaria limitrofa a Via Giusti (che a causa di tale spostamento diverrebbe un'area libera).
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Salvatore Allocca, Capogruppo Consiliare IV commissione: spiega che in Consiglio Comunale é stato
deciso di attivare la terza e quarta commissione per uno studio effettivo di fattibilita rispetto all'ipotesi di
trasferimento ed interramento delle infrastrutture, finalizzato a dare consequenzialita a tutte le attivita
negoziali connesse (confronto sia con le Ferrovie, sia con 'ENEL) nonché attivare gli elementi di possibile

perequazione urbanistica che ne derivano.

Andrea Vellutini: per quanto riguarda I'energia eolica, va tenuto presente il forte impatto ambientale e

I'inquinamento acustico derivanti dagli impianti di produzione di energia eolica.

Ing. Antonio Ludovico: in merito agli elettrodotti, sottolinea che uno degli elementi di maggiore impatto
ambientale € la distribuzione delle linee telefoniche ed elettriche in tutto il territorio aperto. Ritiene

fondamentale procedere progressivamente all'interramento di dette linee in ambiente rurale.

Ing. Fausto Giunta: si dice favorevole all'opzione n. 3 relativa all'interramento della linea ferroviaria, ma

ricorda la necessita di effettuare previsioni compatibili con la situazione in essere.

Viene affrontato successivamente il tema relativo all'aeroporto e si apre il dibattito.

Trevor Powell: propone lo spostamento dell’area aeroportuale verso Ovest perché I'attuale localizzazione,
oltre all'inquinamento acustico ed al pericolo per la cittadinanza, blocca lo sviluppo della citta dalla parte
occidentale.

Arch. Roberto Aureli: evidenzia che I'aeroporto di Grosseto ha piste importanti ed € opportuno sfruttarlo
al massimo potenziandolo per scopi civili. Il potenziale mercato di Grosseto € rivolto ai voli charter e
potrebbe essere ben utilizzato come aeroporto alternato di Fiumicino (cioé un aeroporto che va in soccorso
di quello principale quando questo si trova in difficolta).

Ing. Antonio Ludovico: esamina i motivi per cui alcuni auspicano lo spostamento dell’aeroporto.

Arch. Roberto Aureli: spiega che negli ultimi anni a Grosseto c'e stato un decremento del traffico aereo da

ricondursi ad una gestione dello stesso, da parte della Regione Toscana, che ha privilegiato lo scalo di Pisa.

Ing. Fausto Giunta: auspica una riconversione dell’aeroporto militare in scalo civile.

Andrea Vellutini: ritiene che trasformare lo scalo di Grosseto in aeroporto alternato di Roma, sarebbe un

ottimo biglietto da visita per la nostra citta.
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Arch. Giomi: esprime una considerazione nei confronti della cultura e mentalita dei cittadini e delle

amministrazioni grossetane.

Viene affrontato il tema della struttura carceraria e si apre il dibattito.

Dott.ssa Gabriella Soriti, rappresentante del Direttore della Casa Circondariale, dott. Bosco: considerato
che la struttura carceraria risulta inadeguata alle esigenze della Procura della Repubblica e del Tribunale di
Grosseto, ricorda che gia nel 1992 era stata individuata un'area strategica nei pressi dell’Ospedale per la
nuova localizzazione della Casa Circondariale di Via Saffi. Inoltre evidenzia la differenza tra la struttura di
Grosseto e quella di Massa Marittima. La prima, infatti, corrisponde alle esigenze della Procura della
Repubblica e del Tribunale, mentre nell'altra, finalizzata alla custodia attenuata, si attua un modello
trattamentale particolare per 'inserimento concreto delle persone nella societa (fino allo scorso anno era una
Casa Mandamentale che dipendeva dalla Casa Circondariale dove venivano portate persone con pene molto

brevi).

Il facilitatore illustra le aree di decisione relative all'area cimiteriale, agli impianti di depurazione, alla citta per
lo spettacolo e alla Fortezza di Marina di Grosseto. Alle ore 13:00, dopo la consegna delle schede compilate,

si chiude I'incontro.
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COMUNE DI GROSSETO

PIANO STRUTTURALE/AGENDA 21

Tel. 0564 488647/636 Fax. 0564 488656
Email mdebianc@comune.grosseto.it - assistan@gol.grosseto.it
mmartell@comune.grosseto.it - manencio@comune.grosseto.it

Verbale 1° incontro tematico

IL SISTEMA DELLA MOBILITA’
31/10/2002 - ore 10:00

Il giorno Giovedi 31 Ottobre 2002, presso il Ridotto del Teatro degli Industri di Grosseto , Via

Mazzini, tel. 0564 21151, si & svolto a partire dalle ore 10:00 il primo incontro tematico relativo all'ambito

di decisione: 1l sistema della mobilita, cosi come risulta dal calendario allegato (All. A).

Prendono parte all'incontro:

Facilitatore: arch. Irma Fanteria;

Esperto:
Esperto:
Esperto:
Esperto:
Esperto:

Esperto:

prof. Paolo Scattoni, Universita “La Sapienza di Roma”;

ing. Guerrini, Societa Sintagma per il Piano Urbano del Traffico;
prof. Amigoni, Societa Sincron per il Piano dei tempi e degli orari;
dott. Felice Carullo, Comandante della Polizia Municipale;

dott. Luciano Bartoli, Mobility Manager;

dott. Curzio Giomi, Direzione attivita produttive.

I nominativi dei soggetti intervenuti risultano dalle schede presenza dagli stessi compilate e depositate agli

atti d'ufficio ed allegate al presente atto (All. B).

Alle ore 10:00 il facilitatore spiega il regolamento del Forum (All. D). Successivamente illustra le slides

proiettate (All. C) introducendo il concetto di Agenda 21, la relativa normativa, nonché il collegamento con la

Legge Regionale n. 5/95 "Norme per il governo del territorio".

Il prof. Paolo Scattoni provvede all'illustrazione delle singole aree di decisione e alla relazione tra le stesse

avvalendosi delle slides proiettate (All. C). Le aree in oggetto sono:

Viabilita generale;

Collegamenti con la costa;

Viabilita capoluogo;

Collegamento tra centro e aree industriali;

Parcheggi capoluogo;

Aree sosta camper.
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Arch. Marco De Bianchi, Direzione Gestione del Territorio: precisazione sul tema dell’area sosta camper.
In questi giorni, infatti, & in via di definizione, da parte del’Amministrazione Comunale, I'atto per il rilascio ad
un privato dell’'autorizzazione alla realizzazione di un’area sosta camper in localita il Cristo. Sono inoltre state
individuate altre zone dove localizzare delle aree sosta camper con le quali si auspica la risoluzione del

problema relativo.

Esperto: Prof. Amigoni, Societa Sincron per il Piano dei tempi e degli orari. Il Piano di indirizzo e
regolazione degli orari rappresenta un supporto specifico e tematico rispetto al piu generale Piano
Strutturale. La Regione Toscana prevede che all'interno del Piano Strutturale sia inserito il Piano degli Orari
che e disciplinato dalla L.R. 38/98 e dalla Legge 53/2000.

Al fine di un utilizzo sempre piu efficace ed efficiente del contesto urbano si & delineata col tempo la
necessita di realizzare un'adeguata gestione degli orari. Tale pianificazione di settore deve tenere conto delle
seguenti linee guida: deve essere innovativa, molto flessibile (non si tratta di un piano cogente) e centrata
sui bisogni del nuovo nucleo familiare (fortemente peculiari rispetto alle realta locali e non standardizzati).
Per la realizzazione a Grosseto del suddetto Piano, la Societa Sincron ha provveduto innanzi tutto alla
mappatura degli orari dei servizi, del’landamento della popolazione, dell'uso degli spazi pubblici (es. del
Centro Storico), del rapporto Istituzione/cittadini. Da questo esame si € delineata una citta emergente
basata su sei opzioni di azione: la citta sostenibile (la gestione del tempo dovrebbe enfatizzare la peculiarita
dell’alto livello qualitativo del territorio), la citta trasparente (massima efficienza nell'informazione e nella
comunicazione tra i vari portatori di interessi), la citta futura (identificazione di fasce di eta strategiche per la
riqualificazione del territorio), la citta animata (uso efficace degli spazi pubblici), la citta solidale (solidarieta

diffusa), la citta accessibile (adeguata viabilita).

Pier Luigi Ciolli, Associazione Nazionale Coordinamento Camperisti: chiarisce che la dicitura area sosta
camper & impropria ed € piu giusto parlare di “parcheggi attrezzati autocaravan” cosi come previsto dal
Codice della Strada e di “aree attrezzate multifunzionali” cosi come disciplinato dalla L.R. 495/97. La
rilevanza di questa precisazione viene in evidenza nel momento in cui si prendano in considerazione degli
interventi di privati per trasformare le loro aree in parcheggi per autocaravan, con conseguente aumento di
valore che dovrebbe essere ridistribuito con la perequazione a tutti i cittadini. Cid potrebbe avvenire, ad
esempio, obbligando il privato che ha avuto questo beneficio a mettere a disposizione della Protezione Civile
tale area, in caso di emergenza, a titolo gratuito. Chiede inoltre la possibilita di accedere ai dati (socio-

demografici, degli insediamenti) e ad un eventuale modello di simulazione.

Ing. Antonio Lodovico: la riflessione sul Piano Strutturale necessita di una serie di considerazioni rispetto
al metodo. Innanzi tutto le varie aree di decisione avrebbero dovuto essere graduate in modo da capirne
I'importanza ai fini della pianificazione generale. Inoltre all'interno dell’'ambito di decisione della mobilita non

sono stati inseriti due argomenti importanti, quali la ferrovia e I'aeroporto (inseriti nel’ambito di decisione
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relativo alle grandi infrastrutture). E' invece necessario tenere conto della problematica della ferrovia
(interramento, spostamento) in sede di studio della mobilita.

Mette inoltre in evidenza che una eventuale scelta relativa alla ferrovia, quale lo spostamento o
l'interramento della stessa, si deve basare sia sulla perequazione urbanistica (fondamentale elemento per la
pianificazione), sia su altri presupposti quali la disponibilita di aree (Consorzio Agrario, Scalo ferroviario),
nonché la possibilita di utilizzare risorse provenienti dagli Enti Locali sovra ordinati e risorse statali.

Ribadisce la necessita di reintegrare il tema della ferrovia nell’area della mobilita.

Esperto, Prof. Paolo Scattoni: risponde all'ing. Lodovico sulla problematica della ferrovia, ribadendo che il
metodo utilizzato per la costruzione del Piano Strutturale € un metodo aperto e senza principi di valore
predefiniti. Nota soltanto che, viste le necessarie ingenti risorse esogene per la realizzazione di uno
spostamento della ferrovia (spostare il tracciato accanto alla nuova Aurelia) o dell'interramento della stessa,
e visti i relativi lunghi tempi di realizzazione, si tratta di interventi che vanno al di la dei tempi fissati per il

Piano Strutturale.

Augusto De Giorgio, Camper Club Maremma: illustra il proprio contributo scritto. Il Camper Club propone
una regolamentazione delle aree di sosta a Marina di Grosseto e Principina a Mare, la realizzazione di aree di
sosta gratuite per un periodo di 2/3 giorni con divieto di campeggio (come previsto dal Codice della Strada),
sia nel centro abitato che in prossimita del mare. Suggerisce inoltre la costruzione di aree attrezzate a
pagamento, la realizzazione di una migliore segnaletica che indirizzi a tali aree illustrandone il possibile uso,
di obbligare i gestori dei campeggi al rispetto della norma che impone l'affissione dei cartelli indicanti i
camper service, nonché di prevedere un’area attrezzata in prossimita dell'area di Roselle (in previsione delle
future terme). Tutto cio potrebbe avere la favorevole conseguenza di un incremento del turismo nella bassa

stagione.

Arch. Marco De Bianchi: Mette in evidenza che in tutte le convenzioni con i privati per la realizzazione
delle aree sosta camper (0 meglio aree multifunzionali), verra inserita la clausola che ne permettera I'utilizzo
in caso di necessita alla Protezione Civile.

Ribadisce che il turismo itinerante deve avere spazi organizzati anche all'interno del Comune e non solo sulla

costa.

Lucia Benvenuti, Legambiente: pone il problema del traffico in citta. Chiede se sono stati previsti dei
parcheggi di interscambio utilizzabili sia da chi abita in citta, sia da chi abita all’esterno dell’area urbana e se

si & programmata la realizzazione di una rete di piste ciclabili.

Esperto, Prof. Paolo Scattoni: risponde a Lucia Benvenuti. La tematica delle piste ciclabili diventera

un’area di decisione specifica, verra quindi valutata la possibilita di realizzare piste ciclabili isolate oppure
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un’intera rete. Per quanto riguarda i parcheggi, mette in evidenza che Grosseto risponde agli standard, e

offre un buon numero di parcheggi.

Ass. Gabriele Baccetti: interviene per illustrare il progetto di prossima realizzazione, in collaborazione con
Enel.it, finalizzato all’apposizione di telecamere fisse in punti strategici che permetteranno un monitoraggio
del traffico. Inoltre fa presente che e stato presentato alla Regione Toscana un progetto finalizzato alla
realizzazione di piste ciclabili in citta. Lo scopo & quello di realizzare strutture non ingombranti ed utilizzare

dove possibile i marciapiedi (vd. Viale Sonnino).

Elbano Basciu, Segretario Associazione Amici della Terra, Club di Grosseto: in Italia siamo vincolati
all’emissione di gas serra per il 6%. Questo impegno dovrebbe influenzare la mobilita e il sistema dei
parcheggi. Basciu ritiene che i parcheggi sotterranei (localizzati in centro) vi attirano il traffico, mentre la
realizzazione di parcheggi di interscambio posti al di fuori dell’area del centro potrebbero essere
maggiormente utili. Inoltre propone il decentramento di alcuni uffici (Comune, Provincia, ecc.) nonché la
realizzazione di sportelli informatici da parte delle Amministrazioni pubbliche alle quali i cittadini potrebbero

accedere evitando di recarsi personalmente negli uffici.

Ing. Enrico Beccattini, Regione Toscana, Settore Infrastrutture: la Regione Toscana si rende disponibile

alla fornitura di supporto conoscitivo per quello che riguarda le infrastrutture a livello sovra comunale.

Gilberto Capanni: mette in evidenza il pericolo degli ingressi in citta provenendo dalle strade secondarie di

campagna.

Salvatore Allocca, Capogruppo Consiliare 1V commissione: ribadisce il bisogno di una razionalizzazione e
diminuzione dell'uso del mezzo privato in citta ed un aumento dell'utilizzazione dei mezzi pubblici con la
realizzazione di aree di scambio. Fa presente la preoccupazione che la redazione di un Piano degli Orari

potrebbe comportare un incremento dell’uso dell'auto.

Roberto Tronconi, Associazione Nazionale Coordinamento Camperisti: propone di inserire in ogni Piano

urbano la realizzazione di aree multifunzionali.

Arch. Marco De Bianchi: effettua delle chiarificazioni e conclude il dibattito.

Facilitatore, Arch. Irma Fanteria: conclusione dei lavori, ore 13:00 e appuntamento al secondo incontro
del 12/11/2002.
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COMUNE DI GROSSETO

PIANO STRUTTURALE/AGENDA 21

Tel. 0564 488647/636 Fax. 0564 488656
Email mdebianc@comune.grosseto.it - assistan@gol.grosseto.it
mmartell@comune.grosseto.it - manencio@comune.grosseto.it

Verbale 2° incontro tematico

IL SISTEMA DELLA MOBILITA’
12/11/2002 - ore 15:00

Il giorno Martedi 12 Novembre 2002, presso il Ridotto del Teatro degli Industri di Grosseto , Via
Mazzini, tel. 0564 21151, si & svolto a partire dalle ore 15:00 il secondo incontro tematico relativo

all'ambito di decisione: Il sistema della mobilita, cosi come risulta dal calendario allegato (All. A).

Prendono parte all'incontro:

- Facilitatore: arch. Irma Fanteria;

- Esperto: prof. Paolo Scattoni, Universita “La Sapienza di Roma”;

- Esperto: ing. Guerrini, Societa Sintagma per il Piano Urbano del Traffico;

- Esperto: dott. Felice Carullo, Comandante della Polizia Municipale.

| nominativi dei soggetti intervenuti risultano dalle schede presenza dagli stessi compilate e depositate agli

atti d’ufficio ed allegate al presente atto (All. B).

Ore 15:00 il facilitatore invita gli attori ad intervenire illustrando i propri contributi scritti.

Elbano Basciu, Segretario Associazione Amici della Terra, Club di Grosseto: lettura del contributo apportato
sul tema dei parcheggi, aree sosta camper e collegamenti con la costa.
(Vd. Contributo scritto)

Andrea Vellutini: illustrazione della relazione scritta consegnata agli atti d'ufficio realizzata in
collaborazione con Salvatore Allocca.

(Vd. Contributo scritto)

Dott.ssa Tamanti: espone I'elaborato scritto consegnato agli atti. 1l problema principale € I'integrazione tra
la pianificazione urbanistica e la mobilita facendo riferimento alla mobilita casa — scuola, casa — lavoro ed alla
mobilita relativa al trasporto delle merci. Inoltre si dice favorevole alla realizzazione di parcheggi di scambio
polifunzionali nelle zone di accesso alla citta. Per quanto riguarda il trasporto merci, illustra il progetto in

corso di sperimentazione a Siena che prevede un polo logistico decentrato rispetto al Centro Storico dove la
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distribuzione delle merci € gestita da una Societa, con l'individuazione di percorsi ottimali e I'utilizzazione di
mezzi eco compatibili. L'idea potrebbe essere quella di organizzare a Braccagni un simile polo logistico per la
distribuzione delle mereci.

Un altro progetto da prendere come esempio & attualmente in fase di realizzazione nella citta di Bordeaux.
Esso prevede la consegna (non nelle private abitazioni, ma in zone vicine) dei colli acquistati dai privati
tramite I'utilizzo del servizio pubblico urbano.

| due progetti sono da considerarsi degli input interessanti per giungere a soluzioni innovative senza la
previsione di interventi onerosi.

Concludendo, per quanto riguarda il collegamento della costa, condivide l'intervento di Andrea Vellutini
(costruzione di un piccolo anello sfruttando le aperture del sottopassaggio della ferrovia che sono gia

esistenti e necessitano solo di potenziamento).

Arch. Urbani: presentera un contributo scritto. Affronta il problema della mobilita cittadina, facendo
riferimento alle citta del Nord Europa, dove l'uso della bicicletta € molto piu sviluppato rispetto alle nostre
zone. Ribadisce I'importanza di attribuire priorita all'uso della bicicletta rispetto allautomobile. Inoltre mette
in evidenza che la realizzazione di nuove strade e parcheggi pur apparendo un sistema di smaltimento del

traffico, in realta, nel medio e lungo periodo, si rivela un fenomeno di congestionamento del traffico stesso.

Ing. Antonio Ludovico: mette in evidenza sia il fatto che la presenza di un arteria Nord Sud attenuerebbe
molti problemi di traffico, sia l'utilita della variante Aurelia che funziona da circonvallazione anche per
spostamenti locali per evitare di attraversare la citta. Ribadisce il fatto che qualora non si proceda
all'allacciamento Nord — Sud, sicuramente si dovra realizzare l'anello interno alla variante Aurelia. E' al
contempo indispensabile tenere conto che tutte le strade di Grosseto non sono vie di scorrimento, ma strade
a basso volume di deflusso a causa delle larghezze modeste e dei vari fattori di disturbo che le impegnano.

Per quanto riguarda I'Autostrada, propone lo studio di un tracciato integrativo e di decongestione
dell’Autostrada del Sole, un tracciato ad Ovest del Monte Amiata capace di raccordare le aree boracifere ai
piedi del Monte Amiata (in crisi per i lunghi tempi necessari per i trasporti), capace di innervare anche zone
del Lazio e del confine della provincia di Grosseto, che hanno necessita di un’arteria a scorrimento veloce.

Produrra un documento scritto.

Arch. Renzo Casini: illustrazione del documento scritto allegato.

Salvatore Allocca, Capogruppo Consiliare 1V commissione : evidenzia il rischio che se I'Aurelia verra
utilizzata come autostrada, considerando la sua attuale funzione di tangenziale per la citta, si provocherebbe
il fenomeno di respingere una parte del traffico all'interno del circuito cittadino. E' importante quindi

mantenere il tratto dell’Aurelia come tangenziale.
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Arch. Roberto Aureli: mette in evidenza la mancanza di attenzione dellAmministrazione rispetto a temi
importanti quali la viabilita (rispetto agli anni passati). Inoltre il Centro Storico va tutelato dall'invasione dei
parcheggi intorno alle Mura.

Vd. nota presso il sito internet del Piano strutturale (sportello di piano).

Esperto, Prof. Paolo Scattoni: pur trovandosi d'accordo con quanto esposto dall'arch. Aureli sulla
preoccupazione dei parcheggi intorno alle Mura, evidenzia che € comunque necessario tenere conto che tali
progetti risalgono ad un epoca antecedente rispetto al Piano Strutturale.

Per quanto riguarda il terminal dell'aeroporto, chiarisce che non & necessaria I'utilizzazione di tutta I'area del
Consorzio Agrario.

Introduce inoltre una considerazione sull'intervento di spostamento della ferrovia che risolverebbe molti
problemi di viabilita (perché l'area liberata potrebbe essere utilizzata per una grande via di scorrimento e
anche perché si eliminerebbe la divisione che essa provoca nella citta), ma che al contempo comporta alti
costi e tempi lunghi di realizzazione. Il piano Strutturale non pud quindi fondarsi su una simile scelta.

Rileva la necessita di tenere conto delle proposte presentate sulle piste ciclabili e di aggiungere alle aree di

decisione, quella riguardante il parco delle bonifiche.

Ass. Gabriele Baccetti: chiarisce che prima di affrontare qualsiasi discussione inerente il problema della
ferrovia, & indispensabile riuscire a capire quali siano i costi che una simile operazione comporterebbe e,

conseguentemente, se si tratta di interventi da potersi realizzare o meno.

Facilitatore, Arch. Irma Fanteria: conclusione dei lavori alle ore 17:00 e appuntamento al terzo incontro
del 19/11/2002.
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COMUNE DI GROSSETO

PIANO STRUTTURALE/AGENDA 21

Tel. 0564 488647/636 Fax. 0564 488656
Email mdebianc@comune.grosseto.it - assistan@gol.grosseto.it
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Verbale 3° incontro tematico

IL SISTEMA DELLA MOBILITA’
19/11/2002 - ore 15:00

Il giorno Martedi 19 Novembre 2002, presso il Ridotto del Teatro degli Industri di Grosseto , Via
Mazzini, tel. 0564 21151, si é svolto a partire dalle ore 15:00 il terzo incontro tematico relativo all'ambito

di decisione: 1l sistema della mobilita, cosi come risulta dal calendario allegato (All. A).

Prendono parte all'incontro:

- Facilitatore: arch. Irma Fanteria;

- Esperto: prof. Paolo Scattoni, Universita “La Sapienza di Roma”;

- Esperto: ing. Guerrini, Societa Sintagma per il Piano Urbano del Traffico;

- Esperto: dott. Felice Carullo, Comandante della Polizia Municipale.

I nominativi dei soggetti intervenuti risultano dalle schede presenza dagli stessi compilate e depositate agli

atti d’'ufficio ed allegate al presente atto (All. B).

Nell’lambito di questa terza sessione di incontri viene consegnata agli attori una scheda per ciascuna area di
decisione trattata, all'interno della quale si illustra la situazione iniziale e quella successiva agli incontri
tematici avvenuti. In seguito infatti a tali incontri e al conseguente apporto dei numerosi contributi, la
previsione originaria delle opzioni ha subito modifiche ed integrazioni. Gli attori possono esprimere le proprie
preferenze attraverso la compilazione delle schede ad essi consegnate relativamente a ciascuna area di
decisione.

Ore 15:00 il facilitatore apre i lavori passando la parola al prof. Scattoni che illustra le aree di decisione

oggetto dell'incontro e apre il dibattito su quella relativa alla viabilita generale.

Andrea Vellutini: per quanto riguarda il tema dell’Aurelia, chiede un chiarimento rispetto al quanto previsto
dal progetto del Ministro Lunardi e dalla Regione Toscana riguardo ai tratti Grosseto Sud - Civitavecchia e
Grosseto Sud — Rosignano. Auspica al riguardo che l'attuale Aurelia rimanga a due corsie per ogni senso di
marcia, senza obbligo di pagamento e dotata di uscite sia per il collegamento con Grosseto, sia per

garantire la comunicazione con la viabilita provinciale (Roccastrada, Magliano, ecc.). La realizzazione infatti
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di un’autostrada non potrebbe essere possibile sull'attuale tracciato per problemi tecnici legati all’esistenza

di viadotti e sottopassi.

Gianfranco Chelini: si trova d'accordo con lintervento di Vellutini nel senso che una trasformazione

dell’Aurelia in autostrada non sarebbe utile alla viabilita urbana.

Pier Luigi Ciolli, Associazione Nazionale Coordinamento Camperisti: mette in evidenza il fatto che
sullautostrada sarebbe necessaria la realizzazione di una segnaletica coperta, da scoprire in caso di
interruzioni stradali per lavori ecc., che conduca ad appositi ed adeguati svincoli al fine di non creare

problemi di viabilita.

Salvatore Coffa: introduce I'argomento dell'interramento della ferrovia spiegando che la realizzazione di

una galleria all'interno del tessuto urbano sarebbe enormemente pericolosa.

Prof. Paolo Scattoni: chiarisce che, visto che la redazione del Piano Strutturale deve avvenire entro il 30
marzo 2003, € opportuno individuare degli elementi che si ritiene irrinunciabili e su questi fondare il lavoro

futuro.

Elbano Basciu, Segretario Associazione Amici della Terra, Club di Grosseto: evidenzia che Grosseto Sud
rappresenta il terminale di tutti i tracciati proposti (autostrada costiera e interna) e che quindi il Comune di

Grosseto dovra decidere sulla previsione della gratuita o meno del relativo anello di circonvallazione.

Salvatore Allocca, Capogruppo Consiliare 1V commissione : ritiene che sul tratto tangenziale il problema
dell'introduzione del pedaggio non €& solo di tipo economico, ma & da ravvisarsi nel fatto che questo
respingerebbe quote di traffico a breve percorrenza. Auspica quindi la non introduzione del pedaggio ed il

permanere delle uscite attuali, elementi fondamentali per la viabilita interna.

Esperto, Ing. Guerrini: in riferimento all'intervento di Chelini a proposito dell'utilizzo dell’Aurelia come
circonvallazione, evidenzia che nella nostra citta manca una rete di comunicazione ad alta velocita e grande
scorrimento che colleghi i singoli quartieri. Fa notare che [lattuale rete soffre della mancanza di
corrispondenza tra le caratteristiche funzionali (presenza di traffico di vario tipo) di una strada e le
caratteristiche geometriche dettate dalle norme. Per quanto attiene infine la problematica degli svincoli,

spiega che questi vanno progettati tenendo conto di una pianificazione generale.

La facilitatrice effettua una breve pausa per la consegna da parte degli attori delle schede compilate relative

alla viabilita generale.
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Prof. Paolo Scattoni: introduce il tema della viabilita del capoluogo illustrando la scheda relativa e apre |l
dibattito. Invita il prof. Vellutini ad illustrare il proprio contributo avvalendosi della cartografia, relativamente

alla “ristrutturazione completa della viabilita con la realizzazione di tre anelli”.

Andrea Vellutini: procede all'illustrazione del proprio contributo scritto consegnato.

Esperto, Ing. Guerrini: facendo riferimento all'intervento di Vellutini, evidenzia che una delle principali
criticita dei flussi di traffico cittadino & costituita dalla sovrapposizione in ambito urbano tra i flussi di
scorrimento e quelli a carattere locale che, unendosi, abbassano il livello di servizio di tutta la rete. Risulta
perci0 necessaria e auspicabile la suddivisione della rete in modo da avere una differenziazione di
funzionalita attribuendo il traffico di scorrimento a degli anelli o a strade esterne di collegamento tra i vari
quartieri. Inoltre spiega che nella parte Ovest della citta & essenziale creare una rete esterna all’ambito
cittadino che permetta il collegamento con la costa, evitando l'attraversamento della citta. Inoltre ritiene
vantaggioso l'utilizzo delle strade gia esistenti (Via del Commendone attualmente utilizzata per spostamenti
di tipo agrario, Via della Serenissima) in quanto l'utilizzo di sedi esistenti evita i problemi di esproprio o di
acquisizione di aree. Infine sottolinea il fatto che tra le varie tipologie di strade esiste una sorta di gerarchia

(autostrade, strade statali, di scorrimento, locali, di quartiere, ecc.) e che due tipi di strade hon omogenee

per importanza non dovrebbero mai incontrarsi, ma essere collegate da altre apposite vie.

Arch. Renzo Casini: chiede una migliore visualizzazione sulla cartografia delle ipotesi degli anelli in

relazione alla zona del diversivo.

Andrea Vellutini: spiega come il diversivo, e tutto il sistema dei canali, rappresenta un nuovo parco che

collega 'Ombrone, il Parco Archeologico di Roselle, il Parco di Monteleoni e il Parco della Diaccia Botrona.

Ing. Antonio Ludovico: l'idea di una rete di collegamento Nord — Sud veloce, diretta e rettilinea € legata
all'operazione dello spostamento o interramento ferroviario. Una tale via non serve soltanto ad alleggerire il
traffico, ma anche a dare un significato alla strategia interna della citta (sul versante produttivo e

commerciale) e innerverebbe il nuovo polo interno sull’area dello scalo e del consorzio agrario.

Pier Luigi Ciolli, Associazione Nazionale Coordinamento Camperisti: vorrebbe sapere se lidea della
diluizione formulata su anelli concentrici e la circonvallazione (per Ciolli auspicabile e di facile attuazione)
corrisponde ad una strategia condivisa, finalizzata alla diluizione del traffico. In tal caso verrebbe meno la
proposta di un attraversamento veloce della citta che rappresenta invece una concentrazione del traffico,
con forte impatto sulla citta. Propone inoltre la creazione, sullesempio francese, di percorsi preferenziali
indicati con segnaletica stradale verticale. Infine si dice contrario allinterramento della ferrovia per gli alti
costi, il danneggiamento agli edifici, nonché per i rischi di attentato in quanto una galleria & facilmente

sabotabile.
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Arch. Roberto Aureli: propone di segnalare meglio nella cartografia il perimetro aeroportuale per capire

meglio la localizzazione dell’aerostazione civile e quale sistema di collegamento debba essere attuato.

Viene effettuata una breve pausa per la consegna delle schede relative all’area di decisione in oggetto.
Successivamente il prof. Scattoni illustra la terza area di decisione relativa ai parcheggi e apre il dibattito

passando la parola all'ing. Guerrini.

Esperto, Ing. Guerrini: affronta il tema dei parcheggi a pagamento in Centro e di quelli di scambio. Per
guanto riguarda i primi spiega che sono stati introdotti per dare la possibilita ai cittadini che si recano in
centro per effettuare acquisti ecc. facendo soste brevi, di trovare posti liberi per il parcheggio che, altrimenti,
sarebbe occupato da coloro che lavorano negli uffici. Inoltre, parlando dei parcheggi di scambio, afferma che
sono stati sperimentati durante i periodi delle festivita riscontrando un basso indice di gradimento da parte

dell'utenza.

Ing. Talluri: ritiene che per rendere vivibile la citta, sarebbe opportuno riuscire a fermare il traffico
nell'anello esterno tramite la realizzazione di parcheggi a pagamento. Auspica inoltre la realizzazione di piste

ciclabili.

Salvatore Allocca, Capogruppo Consiliare 1V commissione: ritiene che i parcheggi in citta siano sufficienti
alle esigenze della popolazione ed & contrario alla realizzazione di ulteriori parcheggi intorno alle Mura che
avrebbero la funzione di attrarre mobilita verso il Centro, oltre a modificare la funzionalita storica dei fossati
intorno alle Mura incidendo sul rapporto tra le Mura e la citta. Ritiene opportuno orientare le scelte
favorendo I'utilizzo dei parcheggi scambiatori, integrandoli con una serie di interventi di tipo alternativo
(potenziamento del mezzo pubblico, realizzazione di piste ciclabili). Infine evidenzia che per ottenere un

parcheggio di rotazione risulta pit idonea I'utilizzazione del disco orario.

Ing. Fausto Giunta: & contrario alla realizzazione di parcheggi a pagamento intorno alle Mura sia perché
ritiene che nessun privato avrebbe convenienza alla gestione degli stessi, visti gli alti costi di realizzazione
previsti dal progetto, sia per i problemi di carattere statico ecc. che una tale costruzione comporterebbe per

le Mura. La soluzione, secondo Giunta, € quella di indurre i cittadini a usufruire dei parcheggi localizzati oltre

la ferrovia.

Arch. M. Flavio Morini: facendo riferimento all’esperienza di Siena, spiega che il parcheggio andrebbe
anche visto non solo come contenitore di auto, ma dovrebbe essere finalizzato anche alla ridistribuzione di

interessi economici relativamente alla zona di riferimento.

Pier Luigi Ciolli, Associazione Nazionale Coordinamento Camperisti: evidenzia, portando ad esempio

guanto avviene in altre citta europee, che, i parcheggi a pagamento per essere veramente funzionali
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dovrebbero essere gestiti con I'applicazione di tariffe pari a quelle del trasporto pubblico e organizzati in
modo da offrire, una volta lasciata I'auto, possibilita trasporto rapido e alternativo. Infine ritiene che la linea

del trasporto pubblico dovrebbe essere studiata in relazione alla localizzazione dei parcheggi.

Arch. Giancarlo Tesei: Reputa importante stabilire una priorita tra i problemi da affrontare nel senso che il

tema dei parcheggi € collegato alla questione della tutela delle Mura e alla rivitalizzazione del Centro Storico.

Giovanni Casini, Presidente Ascom: Sottolinea che, visto che i parcheggi a pagamento non sono realizzabili
perché gli utenti non sono disposti a spendere, per quelli vicino alle Mura ci sono problemi di deturpamento
delle Mura stesse, quelli scambiatori non danno i risultati attesi, il mezzo pubblico € scarsamente usato, e,
considerato che nel Centro Storico esistono circa 300 attivita tra commerciali e artigianali, si crea il
problema che non ci sono le condizioni per considerare tale zona come centro commerciale primario visto.
Infatti dati questi presupposti la popolazione non viene attratta verso il centro per i propri acquisti con grave

danno per le attivita commerciali a artigianali.

Prof. Paolo Scattoni: spiega che in altre citta europee € stato dimostrato che, eliminato il traffico dal

Centro Storico ci sono stati vantaggi per le attivita commerciali di pregio.

Salvatore Allocca, Capogruppo Consiliare 1V commissione: ritiene che le attivita commerciali del Centro
Storico (di carattere diverso da quelle dei supermercati) possono trarre vantaggio da un recupero del Centro
Storico. A tal fine si rende necessario far cambiare mentalita ai cittadini inducendoli a parcheggiare fuori dal

Centro.

Viene fatta una breve pausa per la consegna delle schede compilate con le preferenze espresse.
Successivamente 'arch. Morini illustra la prossima area di decisione relativa alle aree sosta camper e apre il

dibattito.

Andrea Vellutini: Relativamente a tale argomento e facendo riferimento al contributo scritto consegnato,
propone la realizzazione di aree sosta camper nella zona esterna alla fascia pinetata di Marina di Grosseto,

Principina a Mare e Fiumara

Pier Luigi Ciolli, Associazione Nazionale Coordinamento Camperisti: evidenzia che la non attuazione
dell'intervento privato & dipeso dal fatto che in Italia spesso le Amministrazioni non hanno dato incentivi per
la mutazione della destinazione del terreno obbligando pero il privato a concedere I'area a titolo gratuito in

caso di emergenza.

Arch. Giancarlo Tesei: sottolinea che la questione delle aree di sosta camper pud essere I'opportunita per

innescare nuovamente un processo di allontanamento dalla costa delle attivita a questa connesse. Esprime il
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proprio dissenso relativamente al fenomeno attuale di deturpamento dell’ambiente (danni alla pineta, case

sulla spiaggia, aree di parcheggio, ecc).

Elbano Basciu, Segretario Associazione Amici della Terra, Club di Grosseto: Ricorda che nell’lambito della

propria proposta vi € la realizzazione delle aree sosta camper vicino alle piste ciclabili.

Viene effettuata una breve pausa per la consegna delle schede compilate e alle ore 18:00 il facilitatore

chiude l'incontro.
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COMUNE DI GROSSETO

PIANO STRUTTURALE/AGENDA 21

Tel. 0564 488647/636 Fax. 0564 488656
Email mdebianc@comune.grosseto.it - assistan@gol.grosseto.it
mmartell@comune.grosseto.it - manencio@comune.grosseto.it

Verbale 1° incontro tematico
IL SISTEMA DELLE ACQUE
05/11/2002 - ore 15:00

Il giorno Martedi 05 Novembre 2002, presso il Ridotto del Teatro degli Industri di Grosseto , Via Mazzini,

tel. 0564 21151, si € svolto a partire dalle ore 15:00 il primo incontro tematico relativo all'ambito di

decisione: 1l sistema delle acque.

Facilitatore: arch. Irma Fanteria

Esperti: arch. Marco De Bianchi, Dirigente del settore Gestione e Sviluppo del Territorio; dott. Franco Pioli,

geologo studio associato GEOPROGETTI; prof. Carlo Alberto Garzonio, Universita degli Studi di Firenze.

Numero di presenze: 30/35

| nominativi dei soggetti intervenuti risultano dalle schede presenza dagli stessi compilate e depositate agli

atti d'ufficio.

Inizio dibattito ore 15:15.

Fanteria prende la parola per illustrare le correlazioni tra Agenda 21 e la legge Reg. n. 5/95
finalizzate, entrambe, a rendere partecipe la collettivita locale nelle scelte Amministrative e a
promuovere uno sviluppo sostenibile.

Effettua una spiegazione riassuntiva sui forum, le aree di decisione, lo spirito partecipativo di Agenda

21 e illustra il suo regolamento.

De Bianchi interviene, brevemente, riassumendo I'area di decisione e pone l'accento sull'importanza

che rappresenta per Grosseto la materia odierna in oggetto.

Interviene C. A. Garzonio. Divulga una serie di carte e di dati relativi ad uno studio e ad una
indagine idrogeologica effettuata per il Piano conoscitivo (i risultati sono disponibili all'ufficio
urbanistica). Apprezza l'importanza data dall’Amministrazione alle analisi idrogeomorfologiche volte
ad una corretta attuazione della pianificazione cittadina. Sottolinea I'elemento portante dello studio
della scienza della terra in quanto "il territorio maremmano € stato costruito sulle acque attraverso le

acque" con un recente e marcato intervento antropico che ha modificato I'ambiente circostante.
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Precisa che € in atto una serie di indagini storiche sulla struttura degli acquiferi della pianura costiera
ed una serie di studi che dovranno individuare una mappa dei rischi reali sul territorio. Si sofferma
sulla peculiarita della pianura grossetana caratterizzata da un eccessivo sfruttamento della risorsa
acqua, della ingressione marina e da radicali interventi antropici che, nel tempo, I'hanno modificata.
Evidenzia I'importanza dell'intervento umano sulle problematiche inerenti la salinita. Sottolinea la
complessita idrogeologica del territorio caratterizzato da: "cordoni litoranei, problemi di mare:
ingressione marina, sistema multifalda piuttosto complesso, presenza di corpi sedmentari che
contribuiscono alla salinita, circuiti d'acqua termale ed un sistema di alimentazione degli acquiferi
legato all'evoluzione di un fiume. Punta l'accento sul "super utilizzo dei pozzi in profondita causa
principale”, afferma Garzonio, "della salinizzazione in superficie". 1l professore conclude questo suo
primo intervento con l'individuazione di possibili strumenti (barriere di tipo dinamico con interventi
volti al pompaggio o sistemi pitu complessi riguardanti gli interventi di drenaggio sui vecchi canali)

per attenuare l'intrusione marina.

Interviene Pioli. Si sofferma sulla complessita e sulle problematiche della falda grossetana. Precisa
che l'eccessivo sfruttamento delle falde con pozzi a bassa profondita, per fini agricoli, portera ad un
raffreddamento delle temperature dell'acqua (dunque un abbassamento del rendimento delle
colture) e ad una salinizzazione piu accentuata dell'acqua. Pioli poi propone una maggiore
razionalizzazione delle risorse idriche attraverso una serie di invasi collinari, “unica soluzione”, a suo
avviso, “per trattare l'acqua dal punto di vista del rischio e della risorsa”. Tale soluzione permette,
secondo Pioli, sia un utilizzo capillare del bene (non solo per uso agricolo ma anche per un possibile
inserimento nell'acquedotto con linee duali) sia un sistema preventivo di riduzione del rischio a valle
in quanto i suddetti laghetti, utilizzati nel periodo estivo, raccolgono le acque durante i periodo
autunnale evitando eccessi di flussi di acqua in pianura. Secondo Pioli tali dighe potrebbero essere
utilizzate anche come preziosissimi serbatoi anti-incendio. Il geologo, inoltre, prevede la possibile
gestione di alcuni laghi da parte del Consorzio Bonifica al fine di un riutilizzo, dietro pagamento, del
bene a valle. Secondo l'esperto, soffermandosi nuovamente sulla salinita, auspica come unica
soluzione la creazione di profonde scoline, rigidi controlli sui pozzi e laghetti alternativi a questi. Pioli
denuncia anche la necessita di una normativa che vincoli le autorizzazioni edili ad una disponibilita
idrica. Infine l'esperto fa luce circa il problema della circolazione sotterranea delle acque, le
sottostanti faglie e le conseguenti frane in superficie derivanti appunto da crolli di vuoti in

profondita. Auspica, concludendo, norme concernenti tali fenomeni.
Interviene Scattoni. Puntualizza sulla indispensabile necessita di analisi geologiche parallele e
complementari agli studi urbanistici e si dimostra soddisfatto delle scelte metodologiche introdotte

dal processo di formazione del Piano Strutturale.

Ore 16,30. Pausa. Iscrizione al foglio prenotazione domande.
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Ore 16,40. Ripresa dei lavori.

1) Domanda. Sig. Scola. Precisa di aver rilasciato nei precedenti incontri una relazione attinente le
acque. Si sofferma sulle due principali problematiche in tema di acqua: reperire quelle reflue e il
recupero di quelle di superficie. Chiede lumi circa la possibilita di porre fine allo spreco
dell'irrigazione a pioggia in favore di quella a goccia. Chiede chiarimenti sui benefici 0 meno delle
scoline profonde per il recupero dei terreni salmastri visti i giudizi contrastanti dell' ARPAT su tale
teoria. Sollecita la realizzazione dei bacini artificiali, specie sul Farma-Merse. Sostiene un uso
differenziato, duale, dell'acquedotto (acqua per uso domestico e acqua potabile). Interroga circa i
grossi quantitativi di acqua usati per la geotermia nell'’Amiata (serbatoio per la Maremma) a scapito
di quella potabile. Chiede se il diversivo puo risultare ancora utile per un utilizzo circa le questioni

sopra affrontate.

Risponde Pioli. Circa le scoline, il geologo spiega l'importanza della profondita e illustra i benefici che
possono scaturire da un intervento del genere. A riguardo della diga sul Farma-Merse si mostra in
disaccordo per motivi economici/finanziari rilanciando la proposta dei laghetti collinari maggiormente
dislocati sul territorio e a costi piu accessibili. Sui pozzi artesiani, Pioli sottolinea le pericolose
conseguenze derivanti da tali opere e si sofferma sul rischio salinita che si pud ripercuotere sui
terreni. L'esperto, inoltre, auspica una piu attenta manutenzione della rete idrica e chiede un

maggiore controllo contro gli allacci abusivi. Conclude sulla bonta dell'energia geotermica.

Interviene Garzonio. Puntualizza su un uso maggiormente razionale dei principali canali. Auspica una
migliore veicolazione e gestione delle acque volta ad alimentare alcune zone rispetto ad altre in

funzione degli acquiferi.

2) Domanda. Prof. Andrea Vellutini. Si sofferma sul problema dell'erosione marina, sul rischio
dell'evoluzione della foce dell'lOmbrone e sulle nefaste conseguenze di una ipotetica immersione
della pianura grossetana. Si mostra favorevole alla realizzazione di un bacino pedecollinare e all'uso
maggiormente razionalizzato dei canali. Propone incentivi alla installazione della rete duale nei

condomini e all'utilizzazione di tecnologici dissalatori marini.

3) Domanda. Capanni. Chiede quali interventi sono realizzabili per I'eliminazione del rischio idraulico
negli ambiti A1, A2 e B previsti dalla delibera regionale 230/94. Domanda se i sifoni a monte e a
valle di un corso fluviale possono aumentare il rischio idraulico. Chiede circa I'importanza di canali e

scoline per un corretto mantenimento della rete idrica.
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4) Domanda. Sig. Ceccarelli. Si sofferma sulle acque termali congratulandosi sull'interesse riservato

all'argomento.

Interviene Garzonio. Rispondendo alle sollecitazioni di Vellutini, I'esperto, rassicura circa l'attuazione
di studi afferenti I'evoluzione costiera. Si mostra favorevole all'utilizzazione di impianti di
desalinizzazione leggeri e tecnologicamente avanzati. Sulle canalette, Garzonio sottolinea I'essenziale
ruolo da esse svolto per una corretta opera di drenaggio. Circa i sifoni I'esperto non si dimostra

eccessivamente propenso e tuttavia sottolinea che va esaminato il singolo contesto.

5) Domanda. Ing. Poggiali. In merito ai laghetti pone il quesito se tali strutture possono influire sulla
portata dei fiumi ripercuotendo conseguenze anche sulla costa.
Circa il piano strutturale e piu in particolare la costruzione di appartamenti per fini residenziali chiede

chi potra garantire ai futuri residenti la disponibilita di acqua.

6) Domanda. Sig. Basciu. Interroga gli esperti sul fenomeno della salinizzazione chiedendo se
guesto, afferma Basciu, "interessa le aree di avanzamento secolare o anche le aree retrostanti il
cordone dunale quaternario”. Sulla cartografia chiede lumi circa I'esistenza o0 meno di uno studio

inerente I'impermeabilizzazione.

7) Domanda. Dott. Laura Cutini. Si sofferma, apprezzandolo, sull'interesse posto
dall'’Amministrazione nei confronti del bilancio idrico e sul generale concetto di ecosostenibilita.
Mette in risalto le deleterie conseguenze dei pozzi. Evidenzia I'obbligo dell'attivazione della rete duale
(art. 25 d.l.g.s. 152). Auspica norme circa l'utilizzo di acque di gronda per fini di irrigazione del verde
privato. Si sofferma sulla fatiscenza della rete idrica provinciale. Propone una maggiore
sensibilizzazione della cultura sul recupero delle acque di superficie. Si dimostra favorevole alla
realizzazione dei laghetti utili per il contenimento e la dismissione dei pozzi superficiali. Circa le
acque provenienti dal depuratore indica un utilizzazione in impianti produttivi in sostituzione di quelle
primarie. Propone uno studio sui terreni argillosi in grado di prevedere eventuali dislocazioni di

impianti produttivi o discariche.

8) Interviene dott. Rossi (Autorita di bacino/Genio civile). Espone I'attivita di studio sulle acque che &
in corso in tale ufficio. lllustra le iniziative sul contenimento della salinizzazione delle acque di falda.
Informa circa la realizzazione di una cartografia volta ad identificare le aree da sottoporre a tutela.
"Le misure di salvaguardia”, afferma Rossi, "prevedono la non ammissibilita al rilascio di nuove
concessioni (esulano i pozzi per uso domestico), il monitoraggio delle acque sottostanti, il
monitoraggio sistematico dei pozzi autorizzati e uno studio approfondito sul bilancio dell'acquifero
del monte Amiata”. Preannuncia la realizzazione di un piano di tutela delle acque da effettuare, ad

opera della Regione Toscana, entro 31/12/03.
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- Risponde De Bianchi. Apprezza le tesi e le proposte illustrate dalla Cutini. Ribattendo all'ing. Poggiali
circa I'eventuale introduzione di un vincolo tra edificazione e disponibilita delle acque, il dirigente

sostiene tale contributo e indica nell’AATO I'ente preposto a tale attivita.

- Conclude Garzonio. Si sofferma sul sistema di falda del grossetano legato essenzialmente alla
struttura sedmentaria del flume Ombrone. Auspica uno studio ed una gestione collegata tra enti per
controllare il sistema delle acque sotterranee.

- Ore 18,00 Conclusione dei lavori.

Il verbalizzante

Simi Simone

I Comune di Grosseto e certificato UNI EN ISO 14001 per il Sistema di Gestione Ambientale
Pagina 5 di 5



COMUNE DI GROSSETO

PIANO STRUTTURALE/AGENDA 21

Tel. 0564 488647/636 Fax. 0564 488656
Email mdebianc@comune.grosseto.it - assistan@gol.grosseto.it
mmartell@comune.grosseto.it - manencio@comune.grosseto.it

Verbale 2° incontro tematico
IL SISTEMA DELLE ACQUE
21/11/2002 ore 15:00

Il giorno Giovedi 21 Novembre 2002, presso il Ridotto del Teatro degli Industri di Grosseto , Via Mazzini,
tel. 0564 21151, si & svolto a partire dalle ore 15:00 il secondo incontro tematico relativo all'ambito di

decisione: 1l sistema delle acque.

Facilitatore: Arch. Irma Fanteria
Esperti: dott. Franco Pioli, geologo studio associato GEOPROGETTI ; prof. Carlo Alberto Garzonio, Universita
degli Studi di Firenze.

Numero di presenze: 20/25
| nominativi dei soggetti intervenuti risultano dalle schede presenza dagli stessi compilate e depositate agli

atti d'ufficio.

Inizio dibattito ore 15:15.

- Fanteria prende la parola per illustrare I'incontro di oggi. Sottolinea che esso & volto al recepimento

dei contributi e delle proposte dei partecipanti.

- Interviene_Garzonio. Puntualizza circa la metodologia e le tematiche che saranno affrontate nel

presente forum.

- Interviene Basciu (Amici della terra). lllustra le proposte e le considerazioni dell'associazione da lui

rappresentata. Consegna il materiale.

- Chiede di parlare ing. Poggiali. Domanda, riferendosi ai laghetti, dove verranno ubicati e quale
funzione avranno. Elenca le tre possibili funzioni:” bacini per l'irrigazione, laminatori delle piene che
provengono dalle colline e possibili diffusori in falda”. Chiede maggiori delucidazioni circa

quest'ultima funzione.
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Interviene arch. Renzo Casini. Si sofferma sullimportanza, nella pianificazione edilizia, della
disponibilita della risorsa idrica. Auspica una serie di nhormative da inserire nel piano strutturale sul

recupero delle acque chiare, la formazione di cisterne e laghetti.

Interviene Salvatore Allocca. Si mostra favorevole ai laghetti collinari. Chiede di avviare il recupero

delle acque termali ed il riuso delle acque dei depuratori.

Interviene dott.ssa Laura Cutini. Si sofferma sull'importanza del bilancio idrico in quanto risorsa
determinante per lo sviluppo del territorio. Chiede di vincolare costruzioni residenziali ad un
preventivo bilancio idrico. Circa il riutilizzo dei reflui, la biologa invita a valutare molto attentamente
il rischio sanitario derivante da questa operazione ed il possibile pericolo di contaminazione della

falda sotterranea. Auspica, tuttavia, la realizzazione della rete duale.

Chiede di intervenire I'ing. Fausto Giunta. Si mostra soddisfatto “per il valore dato, prima volta, al
bilancio idrico nella redazione di un Piano Strutturale”. Propone I'attuazione di un sistema duale con
acque riciclate; auspica, a tal proposito, uno stimolo normativo che imponga tale soluzione. Chiede

un utilizzo delle acque riciclate per uso domestico e per fini irrigui.

Interviene Ceccarelli. Sostiene un utilizzo delle acque termali per fini agricoli.

Interviene Basciu. Chiede alla dott. Cutini se “lintroduzione della fitodepurazione a valle pud

migliorare la qualita dell'effluente”.

Ribatte la dott.ssa Cutini mostrandosi favorevole alla soluzione sopra esposta solo in casi di piccoli

guantitativi di acqua.

Risponde alle domande sopra formulate il prof._Garzonio. Esprime soddisfazione per l'importanza
data da questo Piano Strutturale alla risorsa acqua. Concorda ed auspica l'attuazione della rete
duale. Circa l'utilizzo delle acque termali, Garzonio afferma la non omogeneita della composizione
delle stesse e pertanto ne indica un utilizzo per fini irrigui solo dopo un attento esame del caso. Per
guanto riguarda il riutilizzo delle acque reflue, il professore si mostra concorde a tale pratica solo
dopo una valutazione della quantita trattata e delle tecniche utilizzate. Per quanto concerne i
laghetti, I'esperto sostiene sia laghetti collinari volti ad incrementare le portate sia laghetti in
pianura, previa una attenta scelta dell’'ubicazione, finalizzati alla filtrazione in falda. Si sofferma, a
conclusione del suo intervento, sulla complessita del sistema del sistema acqua e ne auspica uno

studio costante e capillare atto alla risoluzione delle relative problematiche
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Risponde F. Pioli. Puntualizza circa I'esistenza della legge n. 36/94 inerente al riutilizzo delle acque
reflue; ne sottolinea la sua desuetudine applicativa. lllustra lo studio svolto dal’AATOO sugli
acquiferi esistenti e sul fabbisogno idrico locale. Precisa che I'acqua per uso irriguo derivante da
laghetti rappresenta solamente il 3%. Focalizza la sua attenzione sugli impedimenti burocratici
derivanti dall'apertura delle pratiche per il compimento di laghetti. Chiede un incoraggiamento per la
realizzazione di tali opere. Si sofferma sulla gestione della risorsa in oggetto e sull'attivita dei
Consorzi (es. quello di Bonifica in Grosseto). Propone una gestione delle acque degli invasi collinari
da parte di quest’'ultimi Enti. Presenta uno studio effettuato sui volumi dei laghetti previsti.

Rispondendo all'ing. Poggiali, il geologo conferma la bonta dei laghetti nella rialimentazione della
falda in quanto I'acqua ricade nei terreni limitrofi. Circa la diga sul Farma-Merse si mostra contrario
sia per I'impatto ambientale sia per I'enormita dei costi che tale opera imporrebbe. Al contrario si
mostra fautore della realizzazione di laghetti (7) i quali, tra l'altro, si autofinanzierebbero attraverso
la normativa attualmente in vigore a disposizione del “Consorzio Bonifica”. Auspica un interscambio

di attivita tra i vari Enti preposti al fine di redigere un bilancio idrico.

Interviene I'ing. Ludovico. Chiede: “se questi laghetti sono gli stessi cui faceva riferimento il piano
di coordinamento”; “se sono stati pianificati i sistemi ed i criteri di trasferimento della risorsa in
pianura”; “se tutta questa materia & stato messa in relazione con i criteri di utilizzazione delle acque
del fiume Ombrone, le quali appaiono sfuggite al controllo del’AATOO in quanto ha rilasciato in
Provincia di Siena numerosissime autorizzazioni per gli attingimenti”. Circa il rischio idraulico, I'ing.
vuole capire se gli interventi fino ad ora effettuati, specie sul fiume Ombrone, sono in grado di
garantire una certa sicurezza alla popolazione. Per quanto concerne la depurazione I'ing. propone
una razionale ubicazione dell'accorpamento dei liquami di depurazione di tutto il Comune al fine di

rendere pit economica I'operazione.

Risponde il prof. Pioli. Prende in considerazione la proposta di Ludovico. Spiega i vantaggi che
possono derivare dalla realizzazione di laghetti collinari sia dal punto di vista della risorsa (bacino per
uso irriguo in estate) sia per quello del rischio (contenitori per le piogge pericolose in autunno) in
guanto diminuiscono il rischio esondazioni dei fiumi nelle zone pianeggianti. Prospetta anche un uso
in rete duale della risorsa idrica presente nei laghetti.

Reclama maggiore attenzione nella manutenzione della rete idrica di distribuzione.

Interviene Martellini (ordine dei geologi). Apprezza l'indirizzo del Piano Strutturale volto al riutilizzo
delle acque superficiali. Si sofferma sulle conseguenze saline che i pozzi possono causare. Chiede
quali studi saranno effettuati circa i pozzi, le cause e le estensioni dell'intrusione del cuneo salino.

Domanda quali misure saranno attivate per prevenire tali fenomeni.
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Risponde Garzonio. lllustra gli studi effettuati e quelli ancora da svolgere circa il fenomeno sopra
menzionato. Auspica un implementazione di tali indagini. Si mostra consapevole della necessita di
studi sistematici costanti. Specifica che il piano conoscitivo, in itinere, dovra essere costantemente

aggiornato. Circa il rischio idraulico presenta lo studio in corso.

Prende la parola ing. Poggiali. Esprime la propria sorpresa circa la validita dei laghetti di pianura

utili per una ridistribuzione delle acque; né chiede un maggiore risalto nel Piano Strutturale.

Interviene arch. Casini. Domanda se gli interventi effettuati sull'argine del fiume Ombrone possono
garantire una certa sicurezza alla citta. Chiede se € possibile una edificazione delle zone limitrofi al

fiume.

Risponde Garzonio. L'esperto rassicura sulla messa in sicurezza dell’argine ma specifica che I' assetto
dello stesso, nonostante le verifiche dei vari modelli matematici applicati, puo essere modificato da

imprevisti e complessi processi naturali di stabilita.

Interviene Martellini. Chiede se vi saranno interventi edificatori nelle zone prospicienti I'Ombrone.

Ribatte Garzonio. Afferma che ¢ stato effettuato uno studio di fattibilita su tali zone. Specifica che

non & di sua competenza la scelta delle aree edificabili.

Prende la parola dott. Samaritano. Si sofferma sullo studio dei pozzi e della salinita attualmente in

corso da parte del’ARPAT di Firenze.

Interviene ing. Ludovico. Pone una serie di quesiti circa le concessioni, gli espropri e le strutture

delle reti di distribuzione inerenti i laghetti collinari.

Risponde Pioli. Svolge precisazioni circa la legge 36/94 relativa alle concessioni, la quale “prevede
che tutte le acque sono pubbliche”. Specifica perd che “la figura autorizzata a prendere la
concessione puod essere pubblica o privata. Il privato perd non pud commercializzarla mentre alcune
istituzioni (vedi Consorzi di Bonifica) sono preposte a questa funzione in base al proprio statuto. Esse
si occuperanno dell'acquisto della concessione”. Inoltre, puntualizza Pioli, vi sono una serie di
norme, nazionali e regionali, che disciplinano la concessione edilizia per la realizzazione di bacini

artificiali.

La spiegazione viene interrotta da una domanda di Ludovico il quale chiede informazioni “sulla

situazione attuale di Grosseto riguardo il Consorzio Bonifica”.
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- Risponde Pioli. Chiarisce che la situazione attuale € in una fase interlocutoria in quanto non sono
state ancora autorizzate le concessioni per la realizzazione delle opere data I'assenza
dell’'approvazione del piano Strutturale, del regolamento urbanistico e di “una destinazione
territoriale come uso”. “Circa le reti di distribuzione il Consorzio Bonifica”, continua Pioli, “ha mezzi
finanziari propri, attraverso una tassa annua (22000 ad ettaro) a carico dei cittadini, per auto

finanziare tali realizzazioni”.

- Interviene la dott.ssa Cutini. Sottolinea I'importanza del bilancio idrico e della manutenzione degli
acquedotti (decreto che impone, in maniera tassativa, entro 2008 il recupero della risorsa). Denuncia

I'assenza di una norma sul riutilizzo delle acque depurate.

- Pioli presenta, dettagliatamente, utilizzando anche immagini videoproiettate, lo studio da lui svolto
sulla voragine (sinkhole) del Bottegone. Esclude i pozzi di superficie come causa scatenante tale
evento. Asserisce, dopo un attenta e prolungata serie di indagini, che la voragine (crollo della volta
portante di una caverna sotterranea) € stata provocata da un sistema di faglie connesso ad un
complesso sistema delle acque multifalda collegato in profondita. Pioli conclude auspicando tale

studio come punto di partenza per una zonizzazione dei terreni a rischio sinkholes.

- Interviene dott. Samaritano. Si sofferma su questioni tecniche concernenti il fenomeno sopra

esposto.

- Prende la parola R. Casini. Chiede se pud esistere rischio sinkholes per il centro abitato di

Braccagni.

- Risponde Pioli. Sostiene che il rischio é ripetibile e diffuso.

- Interviene Basciu. Chiede se tali fenomeni sono ripetibili in altre zone.

- Interviene il geologo Martellini. Si sofferma sull’evento del Bottegone. Ripercorre le origini (era

glaciale) della composizione/formazione dei terreni soggetti a tali fenomeni.

Ore 18,20. Si conclude il dibattito.

Il verbalizzante
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COMUNE DI GROSSETO

PIANO STRUTTURALE/AGENDA 21

Tel. 0564 488647/636 Fax. 0564 488656
Email mdebianc@comune.grosseto.it - assistan@gol.grosseto.it
mmartell@comune.grosseto.it - manencio@comune.grosseto.it

Verbale terzo incontro tematico
IL SISTEMA DELLE ACQUE
03/12/2002 ore 15:00

Il giorno Martedi 03 Dicembre 2002, presso il Ridotto del Teatro degli Industri di Grosseto , Via Mazzini,
tel. 0564 21151, si & svolto a partire dalle ore 15:00 il terzo incontro tematico relativo alllambito di

decisione: 1l sistema delle acque.

Facilitatore: arch. Flavio Morini

Esperti: dott.F. Pioli, prof. C.A. Garzonio, prof. P. Scattoni, arch. Irma Fanteria.

Numero di presenze: 20/25

| nominativi dei soggetti intervenuti risultano dalle schede presenza dagli stessi compilate e depositate agli
atti d'ufficio.

Nell’lambito di questa terza sessione di incontri viene consegnata agli attori una scheda per ciascuna area di
decisione trattata, all'interno della quale si illustra la situazione iniziale e quella successiva agli incontri
tematici avvenuti. Infatti a seguito di tali incontri e al conseguente apporto dei numerosi contributi, la
previsione originaria delle opzioni ha subito modifiche e integrazioni. Gli attori possono esprimere le proprie
preferenze attraverso la compilazione delle schede ad essi consegnate relativamente a ciascuna area di

decisione.

Inizio dibattito ore 15:15.

- Morini prende la parola per introdurre l'incontro odierno.
llustra il modo in cui verra strutturato il forum facendo riferimento alla documentazione conoscitiva
consegnata al pubblico. Invita i partecipanti a presentare eventuali contributi scritti. Menziona i nomi

degli esperti presenti al tavolo tecnico.

Prima modifica delle vecchie opzioni delle singole aree di decisione: Risorsa idrica.

lllustrate le varie opzioni previste.

Si apre il dibattito inerente questa prima presentazione.

I1 Comune di Grosseto e certificato UNI EN ISO 14001 per il Sistema di Gestione Ambientale
Pagina 1 di 6


mailto:mdebianch@comune.grosseto.it
mailto:assistan@gol.grosseto.it
mailto:mmartell@comune.groisseto.it
mailto:manencio@comune.grosseto.it

- Interviene Vellutini. Per quanto concerne il recupero delle acque reflue, le reti duali e piu in
generale le acque potabili, Vellutini auspica una capillare regolamentazione normativa. Si sofferma
poi sullimportanza della creazione di laghetti pedecollinari in quanto essi risultano, a suo avviso,
fondamentali per ridurre il fenomeno erosivo, per impedire I'invasione delle acque nelle zone agricole
e soprattutto per un uso di “rinfresco” attraverso la miscelazione “dell’'acqua salata di ritorno”. Invita
ad una predisposizione normativa per il riciclaggio delle acque piovane. Propone, inoltre, il recupero
delle acque reflue dei depuratori delle frazioni del Comune al fine di un loro utilizzo irriguo in
agricoltura. Si raccomanda, infine, ad una attenta disamina sulle problematiche connesse agli
scarichi nel fiume Ombrone il quale, a causa della sua particolare foce, pud indirizzare tali flussi in

direzione di Principina e Marina mettendo a rischio I'intera balneabilita delle acque della zona.

- Interviene Poggiali. Chiede se vi € la possibilita di inserire nel piano strutturale una nota di indirizzo

per regolamentare gli scavi futuri (es. metano) al fine di predisporre una ramificata rete duale.

- Risponde Scattoni. Specifica che I'idea sopra esposta € gia regolamentata da una norma prevista dal
Piano Territoriale di Coordinamento alla quale il Comune di Grosseto dovra necessariamente e con

convinzione adeguarsi.

- Interviene Basciu (amici della terra). Sottolinea I'importanza della risorsa acqua e dell’'ambiente al
fine di una attenta pianificazione del territorio. Si sofferma sulla necessita di ammodernare la rete di
distribuzione idrica nellambito di una strategia piu generale di recupero delle acque ( es. acque
reflue dei depuratori, laghetti collinari, fitodepuratori, reti duali ecc.).

Interruzione del dibattito per esprimere le preferenze. Raccolte le valutazioni proposte dal pubblico.

Seconda modifica delle vecchie opzioni delle singole aree di decisione: salinizzazione.

lllustrate le varie opzioni previste.

Si apre il dibattito inerente questa seconda presentazione.

- Interviene Vellutini. Chiede se possono avere efficacia ed essere realizzati degli sbarramenti per

impedire l'ingressione marina in alcune zone durante il periodo estivo.

- Interviene Michele Scola. Si sofferma sull'importanza della flessibilita della sistemazione idraulica
dei terreni agricoli. Propone, al fine di risolvere il problema della salinizzazione presente specie sul
lato destro di Marina anziché su quello sinistro, di spostare, nei punti piu a rischio, le coltivazioni di
riso in quanto tali colture (in cui sono necessari enormi quantitativi di acqua dolce) appaiono, a suo

avviso, un deterrente importante contro tale incalzante fenomeno.
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Risponde Garzonio. Concorda con quanto affermato da Basciu. Ribattendo a Vellutini e a Scola,
I'esperto chiarisce che non vi sono degli studi specifici su quanto proposto infatti I'efficacia di tali
soluzioni spesso e dipesa dalla composizione dei terreni ma in seguito tali elementi dovranno
rientrare tra quegli approfondimenti per I'aggiornamento del piano conoscitivo atti alla realizzazione

del piano strutturale. Esclude invece, a priori, eventuali sbarramenti sui fiumi.

Prende la parola Poggiali. Si mostra favorevole alla realizzazione di invasi naturali ed artificiali. Si
sofferma, pero, sugli aspetti positivi e negativi dell'opzione “F”. Quelli positivi, a suo avviso,
riguardano l'aspetto paesaggistico in quanto viene favorita la fauna acquatica ecc., quelli negativi

sono determinati dal proliferare delle zanzare se essi non vengono resi accessibili e controllati.

Interruzione del dibattito per esprimere le preferenze. Raccolte le valutazioni proposte dal pubblico.

Terza modifica delle vecchie opzioni delle singole aree di decisione: Acque termali.

lllustrate le varie opzioni previste.

Si apre il dibattito inerente questa terza presentazione.

Interviene Aldo Ceccarelli. lllustra la ricerca di acque termali che sta effettuando nei propri terreni

in loc. Poggetti Vecchi.

Interviene Vellutini. Chiede se sara possibile recuperare le future acque delle terme di Roselle per

scopi irrigui ed agricoli.

Interviene Ceccarelli sostenendo che lui irriga, a seguito di alcuni accorgimenti volti ad abbattere la

salinita, da molti anni con tali acque.

Risponde Garzonio. Specifica che cid & possibile ma al con tempo gli effetti, dipesi dalle diverse

composizioni saline delle acque, dovranno essere oggetto di studi piu approfonditi.

Interviene Scola. Sostiene anche lui che un uso irriguo di tali acque e possibile, nonostante gli alti
costi (canalizzazione dei residui, drenaggi), ma precisa che esse dovranno essere trattate al fine di
portarle a temperature idonee per un utilizzo agricolo; infine, ne consiglia un utilizzo a goccia

anziché a pioggia.

Prende la parola Ludovico. Interroga gli esperti sull'attualita e sulla validita o meno di un vecchio
progetto di teleriscaldamento con acque termali. Piu in generale, chiede “se c’é stato un qualche

passaggio che ha sancito l'inutilizzabilita della risorsa per il ricavo di valori energetici significativi”.
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- Risponde Pioli. Precisa che il progetto di teleriscaldamento non & attuabile in quanto sarebbero
necessarie acque termali con temperature superiori agli ottanta gradi. Le nostre acque, secondo
Pioli, “potrebbero pero essere utilizzate per usi in serra”. Afferma che una concessione per acque
termali & dipesa dall'utilizzo totale della risorsa. Conclude soffermandosi sulle modalita di rilascio
delle stesse secondo le quali prerogative essenziali sono le capacita curative (composizione

minerale) delle acque e non I'alto grado di calore.

- Interviene Giunta. Focalizza il suo intervento sull'importanza della ricerca idrogeologica volta alla
conoscenza dei quantitativi di acque termali presenti nell'intera zona di Roselle. Propone tale
indagine al fine di una conseguente e corretta pianificazione delle strategie di sviluppo futuro di tutta

I'area.

- Interviene Ludovico. Propone un uso alternativo delle acque termali: “l'utilizzo di tali risorse in sito

per la realizzazione di grandi serre” (es. orti botanici nelle attuali cave).

- Chiede di parlare Giunta. Concorda con Ludovico circa la molteplicita dell'uso potenziale della

risorsa termale ma puntualizza che “il suo riferimento sul riutilizzo delle cave € legato a
considerazioni che si basano su scelte gia avvenute dallAmministrazione”. Pertanto eventuali
alternative di sviluppo saranno da lui prese in considerazione solo dopo un eventuale fallimento delle

scelte effettuate.

Interruzione del dibattito per esprimere le preferenze. Raccolte le valutazioni proposte dal pubblico.

Quarta modifica delle vecchie opzioni delle singole aree di decisione: Sinkholes.

lllustrate le varie opzioni previste.

Si apre il dibattito inerente questa quarta presentazione.

- Interviene Giunta. Auspica che tali fenomeni, in base a quanto divulgato dagli organi di stampa,
siano eventi isolati. Chiede uno studio dettagliato delle aree a rischio (una zonizzazione che va da
Monte Leoni fino alla piana di Braccagni) in quanto le zone presumibilmente influenzate da tali
fenomeni potrebbero corrispondere a territori in cui sono previsti, dal piano strutturale, interventi di
una certa rilevanza (es. Polo logistico, Polo agroalimentare, Polo fieristico ecc.). Invita a compiere

realizzazioni compatibili con la capacita del territorio ad accettarle.

- Prende la parola Basciu. Sostiene la tesi di Giunta consistente in una attenta precauzione nella

pianificazione del territorio.
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Risponde Morini. Precisa che tutte le singole aree di decisione individuate debbono poi passare oltre
che al vaglio tecnico degli esperti di settore anche ad una valutazione degli effetti ambientali per

vedere la fattibilita o meno di certi interventi.

Interviene Vellutini. Si sofferma sul fenomeno dell’'erosione delle zone collinari. Afferma che,
secondo uno studio effettuato dall’'Universita di Pisa, nell'area del pre-parco (Magliano, Montiano) vi

sono territori a forte rischio decorticazione. Chiede, pertanto, di riforestare tali aree.

Interviene Pioli. Concorda con quanto affermato da Giunta. Precisa di aver rifiutato studi circoscritti
in quanto, a suo avviso, sono necessari molteplici tipi di indagine su di un territorio ampio (calcare
cavernoso presente anche a sud di Grosseto).

Chiede di parlare Garzonio. Rispondendo a Vellutini afferma che non & a conoscenza dello studio
effettuato dall’'Universita di Pisa. Precisa che, tuttavia, vi & una forte presenza nel territorio collinare
maremmano di estese e spesse coltri di alterazione quindi anziche affioramenti rocciosi vi sono
numerose “coperture di sabbia d'alterazione del macigno quindi depositi pluvio-colluviali detritici”.
Tali fasce di alterazione, in particolari condizioni naturali, possono produrre pertanto processi di
rilerosion, dilavamento ecc. Conclude auspicando una accelerazione della zonizzazione delle aree a

rischio sinkholes, quanto meno per le fasce piu sospette.

Interviene Marconi (titolare imprese di perforazioni). Precisa che l'impresa di cui é titolare ha
operato per piu di cinquanta anni nel territorio provinciale grossetano. Sostiene di essere in possesso
di piu di ottomila stratigrafie. Afferma di avere la sensazione che ulteriori inutili vincoli al territorio
maremmano saranno inseriti. Circa le cause dell'estensione del cuneo salino, dichiara che
attualmente non vi & piu un uso spregiudicato dei pozzi in agricoltura e che, al contrario, particolare
preoccupazione destano quei pozzi predisposti per gli emungimenti dell’acqua potabile del Fiora.
Sostiene inoltre che, grazie a colture agricole che necessitano di quantitativi ridotti della risorsa, oggi
i volumi di acqua presente nelle falde della pianura grossetana € superiore a quello di dieci anni fa.
Circa i pozzi, chiede, concludendo, piu controlli sulle profondita degli stessi da parte delle autorita
preposte e maggiori responsabilita (imponendo anche tecniche costose ma meno dispersive) dei

geologi incaricati alla esecuzione delle opere.

Risponde Garzonio. Afferma che le dichiarazioni e le proposte sopra riportate non sono in
contraddizione con quanto affermato dagli esperti nei precedenti incontri. Sostiene la necessita di
sistematici e piu ampi monitoraggi, controlli e studi in quanto sono presenti dei complessi e tra loro
collegati sistemi degli acquiferi (acque salate legate alle argille, acque idrotermali, cuneo salino,
acque di falde alimentate dal’Ombrone ecc. messe spesso in contatto tra loro attraverso un uso

indiscriminato di pozzi) sui quali, solo dopo avere raggiunto una visione organica sara possibile porre
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dei vincoli effettivi. Auspica, infine, che il Comune di Grosseto predisponga dei tecnici ed un

struttura dedita alla gestione della risorsa acqua.

- Risponde Pioli. Lancia un appello ad un uso piu razionalizzato dei pozzi per fini irrigui. Afferma che
una pratica indiscriminata di tali opere potra portare a deleterie conseguenze per l'intero territorio
maremmano. Indica nel eccessivo emungimento la causa della salinita della zona destra di Marina
(un pozzo per famiglia nel centro urbano). Chiede analisi periodiche e controlli (specie sulle
profondita) piu incisivi e una attenta manutenzione della rete idrica di distribuzione. Denuncia la

presenza di molteplici pozzi abusivi. Sostiene, con forza, la realizzazione di bacini artificiali.

- Interviene Marconi. Si sofferma sulla necessita di regole limitate e chiare. Auspica vincoli al
territorio conseguenti a studi specifici e realmente dimostrabili. Invita a fare una differenziazione tra
i pozzi in base alle rispettive profondita. Chiede controlli pit ampi e una maggiore responsabilita,
attraverso certificazioni con perizie giurate, da parte dei geologi incaricati alla realizzazione delle

opere.

- Risponde Pioli sostenendo che la responsabilita non e imputabile al professionista bensi alla

mancanza ed al non rispetto di norme e di competenze.

- Conclude Scattoni. Si sofferma sullimportanza degli obiettivi raggiunti attraverso il metodo

innovativo di Agenda 21. Annuncia che nel forum finale saranno presentati i risultati ottenuti.

Ringrazia tutti per la partecipazione.

Conclusione del dibattito: ore 17,30.

Il verbalizzante

Simone Simi
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COMUNE DI GROSSETO

PIANO STRUTTURALE/AGENDA 21

Tel. 0564 488647/636 Fax. 0564 488656
Email mdebianc@comune.grosseto.it - assistan@gol.grosseto.it
mmartell@comune.grosseto.it - manencio@comune.grosseto.it

Verbale 1° incontro tematico
LA COSTA
29/10/2002 - ore 10:00

Il giorno Martedi 29 Ottobre 2002, presso il Ridotto del Teatro degli Industri di Grosseto , Via
Mazzini, tel. 0564 21151, si € svolto a partire dalle ore 10:00 il primo incontro tematico relativo all'ambito

di decisione: La Costa.

Prendono parte all'incontro:
- Facilitatore: arch. Marzio Flavio Morini;
- Esperto: arch. Marco De Bianchi, Dirigente del settore Gestione e Sviluppo del Territorio;

- Esperto: dott. Franco Pioli, geologo studio associato GEOPROGETTI.

I nominativi dei soggetti intervenuti risultano dalle schede presenza dagli stessi compilate e depositate agli
atti d'ufficio ed allegate al presente atto.

Ore 10:00 il facilitatore illustra le slides proiettate introducendo il concetto di Agenda 21, la relativa
normativa, nonché il collegamento con la Legge Regionale n. 5/95 "Norme per il governo del territorio".

Inoltre provvede alla spiegazione del regolamento del Forum.

Ore 10:20 il Dirigente del settore Gestione e Sviluppo del Territorio Arch. Marco De Bianchi provvede
all'illustrazione tecnica dellambito di decisione in oggetto, avvalendosi delle slides proiettate. Vengono
illustrate le singole aree di decisione e la relazione tra le stesse. Le aree in oggetto sono:

- Sviluppo di Marina di Grosseto, il Cristo;

- Porto di San Rocco;

- Pineta litoranea;

- Campeggi;

- Arenile;

- Dinamica costiera;

- Principina a Mare;

- Alberese;

- Rispescia;

- Territorio aperto.
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Ore 11:30 ripresa dei lavori dopo una breve pausa. Il facilitatore spiega ulteriormente lo spirito di

Agenda 21 ed il valore da attribuire alla metodologia di lavoro.

Salvatore Allocca, Capogruppo Consiliare IV commissione: critica sulla metodologia di Agenda 21.
Non €& possibile prendere delle decisioni all'interno del Forum, arrivare cioé ad un orientamento della

conferenza, ma & preferibile recepire le idee senza esprimere un orientamento.

Luciano Bragagni, titolare campeggio Il Sole: Chiede un chiarimento sul problema dei campeggi. Si
tende al potenziamento di molte strutture, ma si penalizzano i campeggi (es. spostamento degli stessi
dalla fascia pinetata). La frazione di Marina di Grosseto ha bisogno anche di un turismo basato su

campeggi e villaggi.

Gianfranco Chelini, vicepresidente IV commissione urbanistica: innanzitutto appare necessaria una
verifica (da sviluppare anche sul piano relativo alla fascia costiera) circa la capacita da parte del nastro
destinato alla balneazione di assorbire nuove presenze. Tale esame va esteso all'incidenza che possono
avere le iniziative legate al recupero delle ex colonie. La fascia costiera pud accogliere nuove presenze
solo nella salvaguardia del patrimonio ambientale che la rende appetibile.

Chiede di inserire questo aspetto nel problema ed esprime preoccupazione per quattro aspetti: la
spiaggia che va degradandosi, la pineta che deve essere rinnovata, I'assetto dunale che va perdendosi e
la salinizzazione della falda. Propone di aggiungere nelle aree relazionate arenile e assetto dunale.
Inoltre ritiene che la viabilita sia un aspetto che va gestito complessivamente rispetto a tutti i problemi.

(vd. contributo scritto)

Adriano Renis, Presidente circoscrizione n. 6, Marina di Grosseto: interviene relativamente
allindividuazione di nuove aree PEEP (Via Bramante, Via Montreaul, Via dei Platani) Ex 167, alla modifica
della normativa tecnica di attuazione relativa al PIP di Marina di Grosseto, ai collegamenti con la costa e
il Cristo, alle aree sosta camper e al Porto di San Rocco. Ribadisce I'importanza dell'applicazione del
principio della perequazione.

(Vd. Contributo scritto)

Alberto Poggiali, privato: chiede un chiarimento tecnico sulle risorse idriche. Propone una distinzione
tra la pineta confinante con il nucleo urbano e quella piu distante. Chiede ogni quanto viene fatto il

monitoraggio dell’erosione e da cosa € provocata.

Elbano Basciu, Segretario Associazione Amici della Terra, Club di Grosseto: chiede se sono ipotizzabili

dei fenomeni di interramento del Porto di Marina di Grosseto.
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Andrea Vellutini: chiede se nell'indagine che é stata fatta sulla linea di costa é stata valutata I'attuale
variazione che si sta determinando alla foce dellOmbrone, cioé I'Ombrone che sta ruotando verso
Principina a Mare. Che cosa comporta in relazione alla dinamica costiera l'insabbiamento del Porto di
Marina di Grosseto (essendo al centro di un golfo per legge naturale € destinato a riempirsi). La
situazione della dinamica costiera non pud essere delimitata all'interno dei confini amministrativi di un

Comune.

Esperto, Arch. Marco De Bianchi: risponde alle domande precedenti.

Per quanto riguarda la problematica dei campeggi, mette in evidenza che non si vuole punire l'attivita
dei campeggi, infatti una delle opzioni prevede la conferma dell'attuale Piano Regolatore. | titolari delle
aziende si devono attivare per presentare il Piano Decennale. Il blocco della ricettivita deriva dalla Del.
Cons. Reg. 47/90 secondo la quale nelle aree con presenza di sedimenti di duna non bisogna aumentare
la ricettivita. 1l fatto di ipotizzare un trasferimento dei campeggi dalla pineta, potrebbe essere utile
anche per uscire dalla zona geologica indicata come sedimenti di duna, con conseguenti aumenti di
ricettivita.

Per quanto riguarda l'intervento di Gianfranco Chelini, & d'accordo con l'inserimento dell’arenile tra le
aree di decisione.

Rispondendo a Renis, si dice favorevole alla previsione di un nuovo PEEP ai residenti dentro al centro
abitato di Marina di Grosseto. Per quanto attiene la problematica delle pinete, fa presente che la L.R.
sulle aree forestali si applica solo all'esterno dei centri abitati. Questa Amministrazione ha ritenuto
opportuno applicare, per quanto possibile, questa normativa anche all'interno dei centri abitati di Marina
e Principina.

Mette in evidenza la necessita di monitorare la dinamica costiera.

Avv. Luciano Serra, Marina di San rocco S.p.A.: il monitoraggio della linea di costa era previsto dal
1985, ma '’Amministrazione comunale non vi ha mai provveduto fino all'approvazione nella conferenza
dei servizi, del Piano del Porto. Da quel momento vi & I'obbligo di monitorare la linea di costa con

continui rilievi che potranno servire ai progettisti del Porto. La linea di costa é rimasta inalterata.

Esperto, Dott. Franco Pioli: risponde agli interventi per quanto riguarda la linea di costa.

Salvatore Allocca, Capogruppo Consiliare IV commissione: Chiede se c'€ uno studio che salvaguardi il
sistema dell'area pinetata nel suo complesso (antropizzata e non), il mantenimento dei sistemi
indipendentemente dalle superfici. Per quanto riguarda lo sviluppo di Marina di Grosseto bisognerebbe

inserire un’area di decisione relativamente alla viabilita e al collegamento con Grosseto.
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Gilberto Capanni, Presidente Comitato Ambientale Rugginosa, CARU: domanda sul territorio aperto. La
L.R. n. 64 tratta il mantenimento della poderizzazione e delle attivita connesse. Chiede che cosa

comporta I'edificabilita di aree prevalentemente agricole e aree esclusivamente agricole.

Esperto, Marco De Bianchi: risponde dicendo che la L.R. 64 demanda ai Piani Territoriali di
Coordinamento, quindi alle province, la determinazione di criteri a cui si devono conformare i Piani
Regolatori per individuare le aree a prevalente ed esclusiva funzione agricola. La piana di Grosseto & a
esclusiva funzione agricola, mentre le aree pedecollinari sono a prevalente funzione agricola. Questa
impostazione non torna con la realta. Tutto il territorio comunale dovrebbe essere a prevalente funzione

agricola, visti i problemi idrici.

Giancarlo Ferroni, Presidente Associazione Operatori Turistici di Marina di Grosseto, facente parte del
Coordinamento Associazioni Marina di Grosseto: mette in evidenza la crisi economica e che oltre il 50%
delle strutture alberghiere sono scomparse negli ultimi anni a favore di un incremento di pseudo attivita
ricettive con conseguente decremento della qualita del turista e accorciamento della stagione (Marina
lavora solo 60 gg I'anno). Vorrebbe sapere quali saranno gli orientamenti per riportarsi ad una situazione

migliore. Propone di sviluppare turisticamente la fascia retrostante la pineta (dove possibile).

Esperto, Marco De Bianchi: lo sviluppo parallelo alla costa oggi confligge con le regole insediative
dettate dal Piano Territoriale di Coordinamento che stabiliscono che lo sviluppo deve avvenire
perpendicolarmente rispetto alla costa. Il crollo del numero delle strutture alberghiere a Marina di
Grosseto € una realta. L'Amm.ne ha cercato di aiutare coloro che vogliono costruire alberghi attivando
delle procedure ipersemplificate per potenziare gli alberghi con aumenti di volume. Dobbiamo anche
considerare che l'apparato normativo regionale offre un concetto troppo vasto di struttura ricettiva.
Conseguentemente coloro che vogliano intraprendere tale attivita scelgono l'opzione che consente di
risparmiare sui costi operativi e che risulta essere meno interessante per l'interesse pubblico (portare i

veri turisti che spendono).

Faciltatore, Marzio Flavio Morini: lettura della domanda di Giorgio Nieri.

(Vd contributo scritto)

Dott. Michele Scola, Forestale: Mette in evidenza che la pineta di Marina che non ha finalita
produttive, ma ha finalita diverse (turistiche, ricreative, igienico-sanitarie, ecc.). Ritiene piu giusto
considerare tale pineta (22 Km. da Castiglione della Pescaia a Marina di Grosseto) come verde urbano e
non come bosco (con conseguente diversa normativa applicabile). Chiede inoltre com'é avvenuta la

scelta degli indicatori ecologici e il metodo di attribuzione del valore a tali valori.
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Dott.ssa Margherita Eichberg, Soprintendenza per i beni Architettonici e per il paesaggio per le
province di Siena e Grosseto: Chiede di poter permettere la consultazione della cartografia e spiegare il

lavoro antecedente alla scelta delle opzioni.

Mauro Breggia, Consigliere Comunale di Grosseto, Capo gruppo Margherita, membro comm.ne
Urbanistica: Chiede quale puo essere I'impatto ambientale dell'utilizzo del canale di San Rocco fin oltre il

ponte della strada della Trappola.

Esperto, Marco De Bianchi: La V.E.A. & determinante nel valutare se gli interventi potranno essere

sopportati sia dal canale, sia da alla parte restante del sistema (es. pineta).

Luciano Bragagni, titolare campeggio Il Sole: Sul canale & previsto la costruzione di ormeggi per
imbarcazioni (la Regione Toscana sta lavorando per la definizione di un punto di ormeggi) Non ci sono

indicazioni relativamente ad un punto di ormeggio.

Andrea Vellutini: Mette in evidenza che la pineta non & vecchia, ma che si pone un problema di

mantenimento della stessa. E’ inoltre importante il mantenimento del territorio aperto.

Alessandro Beri, Presidente Cooperativa Marina per addetti ai Servizi Spiaggia: Chiede ad oggi come si

colloca il Piano degli Arenili gia approvato.

Esperto, Marco De Bianchi: Il vigente Piano degli Arenili ha tuttora valore. Il Piano parla di tutela,
salvaguardia e ricostituzione del sistema dunale in quei settori dove c'@€ ancora traccia del cordone
dunale e non in quella parte iper antropizzata. In questi luoghi (es. ex Colonie) si possono insediare

nuovi stabilimenti balneari, ma € necessario inserirli permettendo al cordone dunale di ricostituirsi.

Facilitatore, Marzio Flavio Morini: Conclusione dei lavori, ore 13:00 e appuntamento al secondo
incontro del 07/11/2002.
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COMUNE DI GROSSETO

PIANO STRUTTURALE/AGENDA 21

Tel. 0564 488647/636 Fax. 0564 488656
Email mdebianc@comune.grosseto.it - assistan@gol.grosseto.it
mmartell@comune.grosseto.it - manencio@comune.grosseto.it

Verbale 2° incontro tematico
LA COSTA
07/11/2002 - ore 15:00

Il giorno Giovedi 07 Novembre 2002, presso il Ridotto del Teatro degli Industri di Grosseto , Via
Mazzini, tel. 0564 21151, si e svolto a partire dalle ore 15:00 il secondo incontro tematico relativo
all'ambito di decisione: La Costa, cosi come risulta dal calendario allegato (All. A).

Prendono parte all'incontro:
- Facilitatore: Arch. Marzio Flavio Morini;
- Esperto: Arch. Marco De Bianchi, Dirigente del settore Gestione e Sviluppo del Territorio;

- Esperto: Dott. Franco Pioli, geologo studio associato GEOPROGETTI.
I nominativi dei soggetti intervenuti risultano dalle schede presenza dagli stessi compilate e depositate agli
atti d'ufficio ed allegate al presente atto (All. B).
Ore 15:00 il facilitatore chiede agli attori intervenuti lillustrazione delle proposte consegnate agli atti
d'ufficio.
Gianfranco Chelini, vicepresidente IV commissione urbanistica: illustra il documento scritto consegnato.
Alberto Poggiali, privato: illustra il documento scritto consegnato.
Alessandro Beri, Presidente Cooperativa Marina per addetti ai Servizi Spiaggia: Problema della
riqualificazione degli stabilimenti balneari esistenti che sono in alcuni casi fatiscenti. La necessita di
potenziare gli stabilimenti esistenti risulta prioritaria rispetto a quella di individuare nuovi stabilimenti.

(Vd. Contributo scritto)

Manuela Fontana Antonelli, Coordinamento delle Associazioni di Marina di Grosseto e Principina a Mare:

illustra il documento scritto consegnato.

Adriano Renis, Presidente circoscrizione n. 6, Marina di Grosseto: illustra il documento scritto consegnato.

Gastone Podda, Soc. Cooperativa Marina Nuova a.r.l.: illustra il documento scritto consegnato.
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Augusto De Giorgio, Segretario Camper Club Marina: Problema area sosta camper. Propone i parcheggi a
macchia di leopardo (gia presenti in altre citta turistiche) destinati ad auto e camper. Per quanto riguarda la
salvaguardia della pineta (ad oggi abbandonata dal punto di vista ecologico), si propone di renderla vivibile
con opportune attrezzature in materiali ecologici. Per quanto riguarda il sistema dei parcheggi camper,
sconsiglia di affidare la gestione di tali parcheggi esclusivamente ai privati 0 comunque effettuare un
controllo e regolamentare I'attivita di tali gestori privati. Chiede inoltre un coinvolgimento preventivo per

studiare insieme le soluzioni migliori relativamente ai problemi delle aree sosta camper.

Elbano Basciu, Segretario Associazione Amici della Terra, Club di Grosseto: illustra il documento scriito

consegnato.

Luciano Bragagni, titolare campeggio Il Sole: illustra il documento scritto consegnato.

Fabio Giachi: Mette in evidenza la necessita di migliorare il collegamento della frazione di Rispescia con il

centro di Grosseto, nonché della necessita di valorizzare la frazione con nuovi insediamenti urbani.

Annalisa Franchi, Funzionario Tributario - Agenzia delle Dogane circoscrizione Doganale di Livorno: Fa
presente che nella fascia costiera vige il vincolo dettato dall'art. 19 del D.Lgs 374. Secondo tale normativa,
per quanto riguarda le tematiche in discussione (costruzione alberghi, campeggi, ecc.) 'Ente doganale deve
esprimere un parere preliminare rispetto ad ogni altra autorizzazione. Sara opportuno quindi in futuro
prendere in considerazione tale obbligo e operare le scelte in maniera sinergica e ottimale evitando

l'insorgere di eventuali successive problematiche.

Carla De Sanctis : lllustra il documento scritto consegnato.

Michele Scola, Forestale: Mette in evidenza il fenomeno dell’abbandono della pineta. Infatti al di fuori dei
campeggi non vengono effettuati interventi di recupero e all'interno degli stessi la pineta risulta
eccessivamente antropizzata con il rischio di danneggiare irrimediabilmente il sottobosco. Al fine della
salvaguardia della pineta sarebbe auspicabile una rotazione dei campeggi che in effetti dovrebbero essere
delle strutture mobili. Per quanto riguarda il rinnovamento della pineta (che Scola ribadisce essere vecchia)

consiglia di usare delle tecniche differenziate. (Presentera un contributo scritto)

Renzo Casini: chiarimenti rispetto alle considerazioni della mattina (vd. Verbale sulla Residenza e il tempo

libero)

Sig. Montemaggi: Evidenzia I'impostazione del Piano Strutturale verso uno sviluppo monocentrico, cioe

della citta, a scapito di uno sviluppo policentrico, cioé delle frazioni. Coloro che abitano nelle frazioni vivono
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guesto disagio. Mette in rilievo la necessita di inserire tra le opzioni le esigenze relative a tutte le frazioni e

non solo di quelle che si prevede si svilupperanno maggiormente (Roselle, Braccagni).

Prof. Paolo Scattoni: Spiega la metodologia di lavoro e I'importanza degli incontri tematici. Mette in
evidenza il valore dei dibattiti dei Forum dai quali vengono fuori posizioni ed elementi conflittuali rispetto alle
varie opzioni proposte. Gli elementi presentati saranno presi in considerazione e da questi scaturiranno le
linee strategiche strutturali sulle quali fondare lo sviluppo della citta.

Inoltre chiarisce il fatto che il Piano Territoriale di Coordinamento rappresenta un input per la costruzione
del Piano Strutturale. La concertazione e la mediazione con I’Amministrazione Provinciale é limitata quindi
agli elementi fortemente innovativi rispetto a quello che é gia stato valutato e approfondito in sede di

redazione del PTC.

Esperto, dott. Franco Pioli: Si sofferma sulla problematica dei campeggi. La Legge 47/90 dispone lo
spostamento campeggi al di fuori delle fasce pinetate mentre la successiva Delibera di Consiglio Regionale
35/94 prevede la possibilita di mantenere I'attuale localizzazione dei campeggi a condizione che siano
rispettati i contenuti della Deliberazione di Giunta Regionale 4973/94 secondo la quale, dopo I'approvazione
della variante, devono essere approvate delle convenzioni fra i gestori e 'Amministrazione Comunale
finalizzate alla programmazione di un sistema di manutenzione della pineta.

Facendo riferimento al precedente intervento del dott. Scola, chiarisce la necessita che la rotazione debba
essere fatta all'interno del campeggio stesso, questo perché il gestore detiene I'area in affitto, in gestione o
ne e il proprietario. Una soluzione potrebbe essere quella di ampliare i campeggi a vantaggio della

manutenzione e del rispetto del verde, ma questa opzione non & contemplata dalla normativa.

Facilitatore, Marzio Flavio Morini: Conclusione dei lavori, ore 18:00 e appuntamento al terzo incontro

del 21/11/2002.
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COMUNE DI GROSSETO

PIANO STRUTTURALE/AGENDA 21

Tel. 0564 488647/636 Fax. 0564 488656
Email mdebianc@comune.grosseto.it - assistan@gol.grosseto.it
mmartell@comune.grosseto.it - manencio@comune.grosseto.it

Verbale 3° incontro tematico
LA COSTA
19/11/2002 - ore 10:00

Il giorno Martedi 19 Novembre 2002, presso il Ridotto del Teatro degli Industri di Grosseto , Via
Mazzini, tel. 0564 21151, si & svolto a partire dalle ore 10:00 il terzo incontro tematico relativo all'ambito
di decisione: La Costa, cosi come risulta dal calendario allegato (All. A).

Prendono parte all'incontro:
- Facilitatore: Arch. Marzio Flavio Morini;

- Esperto: Dott. Franco Pioli, geologo studio associato GEOPROGETTI.

| nominativi dei soggetti intervenuti risultano dalle schede presenza dagli stessi compilate e depositate agli

atti d’'ufficio ed allegate al presente atto (All. B).

Nell’lambito di questa terza sessione di incontri viene consegnata agli attori una scheda per ciascuna area di
decisione trattata, all'interno della quale si illustra la situazione iniziale e quella successiva agli incontri
tematici avvenuti. Infatti a seguito di tali incontri e al conseguente apporto dei numerosi contributi, la
previsione originaria delle opzioni ha subito modifiche e integrazioni. Gli attori possono esprimere le proprie
preferenze attraverso la compilazione delle schede ad essi consegnate relativamente a ciascuna area di

decisione.

Prof. Paolo Scattoni: illustra la prima area di decisione relativa al Collegamento con la costa (che faceva

parte di un altro incontro tematico, ma che per connessione viene trattata in questa sede) e apre il dibattito.

Andrea Vellutini: illustrazione con l'ausilio della cartografia, del contributo scritto consegnato, relativo alla

viabilita del Capoluogo e delle frazioni.

Lamberto Meschinelli, Coordinamento delle Associazioni di Marina di Grosseto e Principina a Mare: espone
un’obiezione all'intervento di Vellutini. Infatti ritiene opportuno realizzare un’area sosta nella zona del Porto

di Marina di Grosseto e non nella zona del Cristo in quanto troppo lontana dal centro.
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Prof. Paolo Scattoni: introduce l'area di decisione relativa ai parcheggi a servizio della costa e apre il
dibattito.

Carla De Sanctis, A.O.T. : mette in evidenza che un potenziamento della strada del Cristo comporterebbe
uno spostamento della viabilita verso Nord e, visto che Marina & localizzata a Sud, questo potrebbe
significare uno svantaggio per la stessa. Cio potrebbe essere evitato potenziando contestualmente la strada

della Trappola che potrebbe essere un buon punto di raccordo verso Marina.

Andrea Vellutini: Riprendendo la proposta dell'ing. Santini, chiarisce che secondo lui i bagnetti dovrebbero

essere posti in parallelo rispetto alla linea di costa e non in senso perpendicolare.

Adriano Renis, Presidente circoscrizione n. 6, Marina di Grosseto: effettua una puntualizzazione
relativamente al contributo scritto consegnato. In tale documento infatti si metteva in evidenza I'utilita della
costruzione del ponte mobile a Marina di Grosseto in quanto funzionale all'attivita portuale, collegando a
questo intervento quello della realizzazione di un’arteria che congiungesse il lato sinistro di San Rocco alla
strada della Trappola. Tale strada, mette in evidenza Renis, deve essere comunque realizzata a prescindere

dalla messa in opera del Ponte mobile.

Ing. Mario Santini: Facendo riferimento al proprio contributo consegnato relativo alla realizzazione di
parcheggi lungo la via, evidenzia che si tratta di una alternativa complementare ad altre ipotesi di

localizzazioni di parcheggi.

Jacopo Lazzari : chiede delucidazioni rispetto all’'opzione proposta da Vellutini.

Luciano Bragagni, titolare campeggio Il Sole: chiede una precisazione riguardo alla viabilita del lato
sinistro del canale di San Rocco. Infatti con lo spostamento del ponte sul canale si rende necessaria una
nuova viabilita che colleghi il lato sinistro alla strada provinciale della Trappola e, visto che in occasione
dell'approvazione della variante in Consiglio Comunale tale viabilita € gia stata discussa , Bragagni chiede di
parlarne e conoscere il tracciato di questa nuova arteria, perché nell’area interessata ci sono degli

insediamenti turistici.

M. Flavio Morini: spiega che il vero problema & quello della funzione che dovra essere attribuita, tenendo

anche conto dei contributi degli attori, al lato sinistro del canale San Rocco e al canale stesso.

Elbano Basciu, Segretario Associazione Amici della Terra, Club di Grosseto: i parcheggi scambiatori

vengono utilizzati principalmente il fine settimana e di cid bisogna tenere conto.

Sig. lazzi: riferendosi all'intervento della sig.ra De Sanctis. mette in risalto I'importanza di un potenziamento

della strada del Cristo per migliorarne la viabilita. Tale strada, infatti, al momento della realizzazione del
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raccordo tra l'uscita Grosseto Nord e I'entrata della strada del Cristo all’altezza dell'aeroporto (prevista dal
Piano Provinciale) si trovera a dover sostenere il forte traffico causato dal fenomeno del pendolarismo

proveniente dalle zone interne alla Toscana ( Siena, Firenze, ecc.).

Michele Scola, forestale: illustra le seguenti opzioni relativamente alla salvaguardia della pineta litoranea:
1. mantenimento dello stato attuale con interventi tecnici ad hoc;
2. rinnovamento delle piante seguendo una metodologia detta a macchia di leopardo, cioeé in modo
graduale procedendo per piccole aree. Cid avrebbe anche il vantaggio del contenimento dei costi;
3. il 20% della pineta, che & quello piu antropizzato (18% di campeggi e 2% di abitazioni) dovrebbe

essere considerato come verde urbano regolamentato quindi dalla relativa normativa.

Antonello Saglimbene: propone la realizzazione dei parcheggi scambiatori esterni all'area centrale di

Marina di Grosseto, per limitare il traffico e 'inquinamento nel centro.

Il facilitatore chiede una pausa per la consegna da parte degli attori delle schede compilate relative all’area
di decisione “parcheggi a servizio della costa”. Si riapre successivamente il dibattito sulla nuova area di

decisione “espansione residenziale e produttiva nella zona costiera”.

Prof. Paolo Scattoni: illustrazione della nuova area di decisione emersa in seguito ai contributi conferiti

durante i forum, e apertura del dibattito.

Adriano Renis, Presidente circoscrizione n. 6, Marina di Grosseto: riprendendo il contributo consegnato,
aggiunge un’altra opzione relativamente allo sviluppo dell’edilizia e cioé individua come area peep ideale

guella che si svolge lungo la fascia parallela alla pineta, alle spalle dell’abitato di Marina.

Ing. Fausto Giunta: ritiene che, vista la necessita di una nuova espansione di Marina (sia per quanto
riguarda le abitazioni, sia le strutture ricettive) non si debba andare a cercare nuove zone per nuovi
insediamenti, ma utilizzare la zona del Cristo che rappresenta un polo insediato provvisto gia di viabilita e

servizi potenziabili.

Alberto Poggiali: propone la realizzazione alle spalle della pineta di costruzioni diffuse e basse per non

danneggiare il paesaggio.

Carla De Sanctis, A.O.T.: ribadisce che la zona di Marina di Grosseto e il Cristo rappresentano due realta

distinte e lo sviluppo di Marina deve ricercarsi all'interno del territorio della stessa e non altrove.

Arch. Renzo Casini: auspica per Grosseto uno sviluppo decentrato con la conseguente valorizzazione delle

frazioni.
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Andrea Vellutini: attraverso il suo intervento mette in evidenza la differenza esistente a Marina di
Grosseto, tra la necessita di residenzialita e ricettivita. Nel primo caso propone di effettuare una
ristrutturazione dell'abitato gia esistente, mentre nel secondo caso ritiene piu opportuno chiarire se
I'esigenza € interna a Marina o se si possono utilizzare altre zone del capoluogo. Inoltre, per quanto riguarda
gli alberghi rurali, ne evidenzia I'esistenza di alcuni nati all'epoca della riforma fondiaria (vedi il Casotto dei

Pescatori) situati nelle vicinanze di Marina.

Luciano Bragagni, titolare campeggio Il Sole: interviene sullargomento relativo all’'opportunita di nuovi
punti residenziali a Marina domandandosi se la stessa sia in grado di sopportare ulteriori insediamenti, visti i
danni gia arrecati da varie costruzioni (ad esempio i baracconi sul mare e le realizzazioni relative al Porto).
Propone quindi, per quanto riguarda l'edificazione di nuovi alberghi, di utilizzare i vecchi scheletri delle
Colonie senza andare ad impiegare nuove porzioni di territorio, mentre, per quanto attiene aree destinate

alla residenzialita, individua come ideale la zona situata sopra la strada provinciale.

Michele Scola, forestale: effettua un intervento a difesa della pineta sottolineando che la realizzazione di
nuovi insediamenti (possibile solo con il taglio della pineta, visto che non esistono altre aree libere)
rappresenta un serio pericolo per la stessa che, da quando ¢ stata impiantata ha gia perso mediamente 10

ha all’'anno di superficie.

Arch. Renzo Casini: introduce I'argomento delle aree peep, evidenziando che € gia stata prevista un'area

peep lungo il Canale e ritiene owvvia la previsione di una stessa area presso il Porto.

Renzo Lazzi, Presidente Confesercenti: ritiene che le strutture ricettive tradizionali devono essere diffuse
sul territorio in modo omogeneo e non avere una dislocazione a poli (ammissibile solo per grandi strutture

tipo i villaggi turistici). Si dice scettico inoltre su una possibile modifica del PTC.

Prof. Paolo Scattoni: rispondendo a Scola, chiarisce che non c'é una richiesta di edificazione all'interno
della pineta, ma alle spalle della stessa. Per quanto riguarda invece la modifica del PTC, chiarisce che si
tratta di un Piano redatto a livello provinciale e che quindi una richiesta di modifica dello stesso dovrebbe
senz'altro essere adeguatamente motivata mettendo in evidenza la specificita dell'area di Marina rispetto ad

altre zone limitrofe.

Ing. Santini: vorrebbe sapere secondo quali criteri & stato stabilito, in sede di redazione del PTC, che la

costruibilita possa avvenire ortogonalmente piuttosto che parallelamente alla costa.

Arch. M. Flavio Morini: risponde spiegando che questa scelta & finalizzata a permettere una migliore
permeabilita della costa altrimenti non possibile. In ogni caso, visto che il Piano strutturale & I'unico

strumento che consente di modificare il PTC, nell'area di decisione in oggetto sono previste entrambe le
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opzioni (conferma della situazione attuale; nuovi sviluppi paralleli alla fascia della pineta oltre la strada delle

Collacchie).

Si interrompe per pochi minuti la seduta per la consegna delle schede con le votazioni delle opzioni
compilate e successivamente si riapre l'incontro affrontando una nuova area di decisione: attraversamento

del Canale di San Rocco.

Prof. Paolo Scattoni: Per quanto riguarda l'area di decisione in oggetto, spiega che il problema
dell'attraversamento del Canale di San Rocco nasce con la costruzione del Porto Canale. Infatti
originariamente il Piano Regolatore Generale aveva previsto I'attraversamento nell’attuale localizzazione, solo
successivamente, con la variante al Piano, & stata prevista la realizzazione di un sottopasso, per permettere
il passaggio dei natanti, la cui costruzione presenta dei problemi sia dal punto di vista geologico sia dei costi.
Sono state quindi ipotizzate le seguenti soluzioni alternative a quella della costruzione del sottopasso:

1. arretramento di tale passaggio a 300 metri a monte,

2. arretramento di 150 metri a monte (piu vicino alla Fortezza),

3. mantenimento del Ponte nell'attuale localizzazione aumentandone eventualmente l'altezza per

consentire il passaggio dei natanti.

Un altro elemento da tenere presente é I'obiezione mossa dalla Sovrintendenza ai Beni Culturali e Ambientali
della Provincia di Siena e Grosseto secondo la quale una struttura eccessivamente ingombrante dal punto di
vista visivo, non sarebbe accettabile perché impedirebbe la veduta della Fortezza dal mare.
Per quanto riguarda la Fortezza mette in evidenza che dai Forum & emerso che la stessa pud essere
utilizzata non solo per i servizi connessi al Porto, ma anche per servizi alla comunita locale, come centro

museale, attivita culturali, e museo del mare.

Salvatore Allocca, Capogruppo Consiliare IV commissione: effettua una precisazione sul tema in oggetto
spiegando che, visto che il canale & sempre stato navigabile, & piu corretto discutere in merito al problema
del pescaggio dello stesso, tema che dovra essere preso in esame con I'’Amministrazione Provinciale alla
quale spetta la potesta della funzione di bonifica e la competenza del rilascio delle autorizzazioni per
I'approfondimento del canale (per far transitare natanti di piu ampio pescaggio). Inoltre, trovandosi
d’'accordo con l'intervento di Renis, ribadisce che la zona collocata alla sinistra del canale deve essere fornita
di un ulteriore collegamento oltre a quello rappresentato dal Ponte. Mette anche in evidenza che i due lati di
Marina di Grosseto (destro e sinistro) sono tra loro funzionalmente interdipendenti e si valorizzano
reciprocamente. Tale correlazione necessita di un adeguato collegamento che potrebbe essere assicurato
dalla realizzazione di un ponte apribile, per il passaggio di barche dotate di albero, collocato nell’attuale
posizione e non arretrato di 300 metri (come da altri proposto). Una costruzione di questo tipo non
andrebbe contro a quanto osservato dalla Sovrintendenza ai Beni Culturali e Ambientali della Provincia di

Siena e Grosseto relativamente alla necessita di innalzare opere che non ostacolino la vista della Fortezza.
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Analizzando infine l'opzione che prevede lo spostamento del ponte immediatamente dietro la Fortezza,
individuandola come cerniera di ricongiungimento tra i due lati di Marina e destinandola a servizi per la
popolazione (ricreativi, museali, ecc), ritiene che una scelta di questo tipo dovrebbe essere compatibile con

guella dello spostamento del ponte a 300 metri.

Elbano Basciu, Segretario Associazione Amici della Terra, Club di Grosseto: Chiede chiarimenti al geologo a
proposito della fattibilita dell'intervento di abbassamento dell'alveo del canale, per il passaggio di natanti di

grosse dimensioni, visto che tale operazione ¢ strettamente correlata alle scelte relative al ponte.

Elio Casini, Comitato Il Ponte: Chiede il motivo per cui all'epoca dell’approvazione del progetto del porto e
della realizzazione del sottopasso, non € stato effettuato il relativo studio idrogeologico. Inoltre non é
d’accordo con la costruzione del ponte apribile in quanto le barche a vela non hanno la necessita di navigare

il porto.

Giuseppe Cipolla, Pineta 2000: Esprime la sua perplessita riguardo al fatto che vengono riportate notizie
secondo le quali le decisioni inerenti il ponte, la strada carrabile, ecc. sono gia state prese ed esprime quindi

il suo dissenso rispetto alla realizzazione di un porto che non sia a misura di Marina.

Prof. Paolo Scattoni: Rispondendo all'intervento di cui sopra, spiega la metodologia e il valore da attribuire

agli incontri tematici.

Luciano Bragagni, titolare campeggio Il Sole: Apre lintervento appoggiando le opinioni di Allocca.

Successivamente rivolge le seguenti domande:

e vorrebbe sapere quali sono i motivi che hanno indotto la scelta dello spostamento del ponte
anziché quella della realizzazione del sottopasso (progetto irrealizzabile per motivi geologici o costi
eccessivi?);

e chiede se per la costruzione del ponte levatoio &€ necessario spostare lo stesso di 300 metri oppure
€ ammissibile realizzare tale opera mantenendone I'attuale posizione;

¢ domanda se I'affondamento del canale & concretizzabile o esistono degli impedimento geologici a
guesto intervento.

Infine ribadisce che la Fortezza deve essere utilizzata per scopi pubblici e non per fini privati.

Alberto Poggiali: Interviene chiedendo conferma del fatto che solo attraverso una conferenza dei servizi &

possibile modificare le decisioni gia prese in merito allo spostamento del ponte.

M.Flavio Morini: Risponde ricordando che il Sindaco di Grosseto, sia nell'ambito del Forum di presentazione

degli incontri tematici, sia in consiglio Comunale in fase di presentazione del Quadro Conoscitivo, aveva
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spiegato che tutte le decisioni approvate dal Consiglio Comunale sono da ritenersi definite, mentre le altre
sono suscettibili di modifiche. Cio e valido anche per quanto riguarda la negoziabilita della modalita di

realizzazione del ponte.

Salvatore Allocca, Capogruppo Consiliare IV commissione: chiarisce ancora quanto gia spiegato dal

facilitatore.

Dott. Andrea Lelli, geologo: puntualizza che le indagini geologiche per il porto di Marina sono state da lui
effettuate nell'anno 2000. Spiega che da tali ricerche & emerso che in tutta la zona di Marina il sottosuolo &
costituito nel primo orizzonte da circa 16/18 metri di sabbie a cui si alternano dei sottili livelli di sabbie
limose dotate di notevole permeabilita, con la conseguenza che fino a tale profondita tutto I'orizzonte e
saturo dacqua. Inoltre, ad un livello sottostante, si trovano delle argille con qualita geotecniche
estremamente scadenti. Il parere espresso al termine di dette analisi, fu quello di ritenere difficoltosa, anche
se non impossibile, la realizzazione del sottopasso. La problematicita dell'intervento € da ricondursi al fatto
che il ponte attuale, che mette in comunicazione via Grossetana con via del Tombolo, & bordato a destra e
sinistra da abitazioni, le quali, sarebbero sottoposte ad un pericolo nel caso in cui si procedesse agli scavi
necessari (della profondita di circa 9/10 metri) in un simile orizzonte saturo d’acqua.

Alla domanda relativa alle pendenze delle rampe di raccordo del sottopasso, risponde che queste non
presentavano problemi dal punto di vista strutturale.

Infine, per quanto attiene I'approfondimento del canale, evidenzia che questo e fattibile a condizione che si
intervenga a sostegno delle sponde. Infatti, per evitare il naturale e conseguente fenomeno di allargamento

delle stesse, & necessario procedere con un'operazione di stabilizzazione delle sponde.

Esperto, Dott. Franco Pioli: effettua un intervento finale di carattere tecnico.

Luciano Bragagni, titolare campeggio Il Sole: auspica una navigabilita del canale da parte esclusivamente
dei piccole imbarcazioni, che non necessitano di un intervento di affondamento del canale di circa 2,5/3

metri di profondita.

Alle ore 13:00 il facilitatore conclude l'incontro.
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COMUNE DI GROSSETO

PIANO STRUTTURALE/AGENDA 21

Tel. 0564 488647/636 Fax. 0564 488656
Email mdebianc@comune.grosseto.it - assistan@gol.grosseto.it
mmartell@comune.grosseto.it - manencio@comune.grosseto.it

Verbale 1° incontro tematico
LA DIREZIONALITA’ E LE AREE PRODUTTIVE
31/10/2002 ore 15:00

Il giorno Giovedi 31 Ottobre 2002, presso il Ridotto del Teatro degli Industri di Grosseto , Via Mazzini, tel.
0564 21151, si € svolto a partire dalle ore 15:00 il primo incontro tematico relativo allambito di decisione:

La direzionalita e le aree produttive.

Facilitatori: Arch.Morini Flavio, Irma Fanteria

Esperti: Arch. De Bianchi Marco, Dott. Amiconi (Sincron), Dott. C. Giomi (non ha parlato)

Numero di presenze: 40/45
I nominativi dei soggetti intervenuti risultano dalle schede presenza dagli stessi compilate e depositate agli

atti d'ufficio ed allegate al presente atto.

Inizio dibattito ore 15:15.

- Morini prende la parola per illustrare la correlazione tra Agenda 21 e la legge Reg. n. 5/95
inerente i Piani Strutturali.
Effettua una spiegazione riassuntiva sui forum, le aree di decisione e di dibattito effettuate
e da effettuare, lo spirito partecipativo di Agenda 21.

llustrato il regolamento di Agenda 21.

- De Bianchi interviene riassumendo la macroarea in questione, la nascita di questo ambito di
decisione scaturito a seguito delle istanze cittadine pervenute allo sportello di piano.
lllustrata la relazione presentata dall’'ufficio urbanistica, in cui sono presenti le

considerazioni fatte dai tecnici comunali, afferente la discussione in oggetto.

- Interviene Amiconi. Divulga una serie di dati relativi ad uno studio ed ad una indagine

effettuata dalla Sincron sulla tematica del commercio al dettaglio e degli esercizi
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commerciali in Grosseto. Tale studio € riscontrabile nella relazione consegnata al pubblico e

presente sul sito internet del Comune di Grosseto nella pagina sul piano strutturale.

Ore 16,00. Pausa. Iscrizione al foglio prenotazione domande.

Ore 16,15. Ripresa dei lavori.

- 1) Domanda. Rolando Casini (Segretario generale Confesercenti).
Richiesta di modificare I'area di decisione. Secondo Casini appare limitativa un area di
decisione sulla media e grande distribuzione di vendita. Egli propone di fare o una nuova
area di decisione, ipotesi secondaria, oppure inserire un area di decisione piu vasta,
denominata “programmazione commerciale”, la quale racchiuda anche quella in oggetto.
Evidenzia delle contraddizioni riguardo la grande distribuzione prospettata dalla relazione

effettuata dai tecnici del Comune.

2) Domanda. Elbano Basciu (Amici della terra). Chiede chiarimenti riferendosi al futuro
polo logistico, allo stato di avanzamento del Parco di Educazione stradale, all'utilizzazione
degli ex siti cave di Roselle, al tipo di sviluppo termale che si vuole dare. Basciu propone
uno sviluppo termale leggero fruibile e accessibile alla cittadinanza grossetana e al turismo
di passaggio, non in contrasto con l'altro tipo di termalismo presente in Saturnia. Propone,
inoltre, una maggiore valorizzazione di Moscona attraverso il compimento di un impianto a

fune alimentato da una centrale fotovoltaica da realizzare nelle cave.

- Risponde De Bianchi. Replicando a Casini, De Bianchi prende atto del significato riduttivo
dell'area di decisione e considera apprezzabile I'osservazione fatta. “Quindi si procedera”,
afferma De Bianchi, “a parlare di un area di decisione che comprenda I'urbanistica
commerciale”. Viene ammessa anche la contraddizione presente nella relazione tecnica
riguardo la grande distribuzione e dungque ne chiede la correzione.

Ribattendo alle domande di Basciu, De Bianchi precisa che le strutture ricettive, che
saranno create dai privati allinterno degli ex siti cave di Roselle, non saranno delle
strutture termali bensi delle strutture a supporto dell’attivita termale pubblica. Per quanto
concerne il tipo di termalismo De Bianchi prevede un turismo non conflittuale con la vicina
Saturnia, quindi un termalismo per un'utenza piu numerosa. Per quanto attiene Moscona
prende in considerazione la proposta di Basciu e precisa di non essere a conoscenza della

realizzazione di un impianto fotovoltaico. Circa il parco di educazione stradale puntualizza
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che é gia stata assegnata un area (presso via Canada) ed il progetto € in fase di

attuazione.

3) Domanda. Prof. Andrea Vellutini. Pone 'accento sul diversivo prevedendolo "come un
grande sistema verde inserito nel generale progetto di recupero della bonifica della pianura
grossetana come elemento di interazione dei grandi sistemi naturalistici"; esclude la
costruzione di edifici pubblici nella zona suddetta. Per quanto concerne gli insediamenti
produttivi nella zona espositiva, Vellutini sostiene la necessita di implementarli proprio nella
zona in oggetto. Circa le future espansioni artigianali "non possono che essere quella del
Poponaio e quella del Commendone-Poggione”. Su Braccagni, Vellutini afferma che "il suo
futuro residenziale non puo che espandersi in direzione di Grosseto". Riferendosi ancora a
Braccagni sostiene che il futuro della localita "non pud che essere inteso come una zona
atta ad accogliere un polo logistico agroalimentare”. Per quanto concerne il territorio
aperto, Vellutini pone all'attenzione la natura della pianura maremmana la quale risulta
geologicamente recente, fatta per colmata e con la presenza del carsismo e delle
subsidenze. Quindi auspica una non eccessiva implementazione degli insediamenti e invoca
una maggiore preservazione del territorio naturale. Circa gli ex siti cave di Roselle chiede

"di porre termine alle escavazioni atte a trovare il cosi detto piano di livello".

Risponde De Bianchi. Circa il territorio aperto, De Bianchi rassicura Vellutini sulle attenzioni
riservate ad esso e pone ad esempio la variante realizzata dal Comune di Grosseto e diffusa
dalla Regione alle altre Amministrazioni Comunali come esempio. Sul diversivo il dirigente
e pienamente consapevole che rappresenta una ricchezza e non un limite prevedendone o
un centro direzionale o un parco verde urbano rimanendo sempre, o nelluna o nell’altra
ipotesi, di proprieta pubblica. Per quanto concerne Braccagni, De Bianchi si mostra in piena
sintonia con Vellutini auspicandone, dati i due limiti artificiali posti dalla nuova e vecchia
Aurelia, una rifunzionalizzazione volta alla realizzazione di una eventuale centro
Agroalimentare.

De Bianchi, infine, chiede esplicitamente di entrare nel merito sulla questione della fascia
tra le due Aurelie e di inserirla "o in una specifica area di decisione o come parte dell’ area

di decisione inerente Braccagni".

4) Domanda. Giovanni Casini ( Presidente Ascom/Confcommercio). Effettua una

riflessione sui dati forniti dal dott. Amiconi. Casini svolge una comparazione sui dati di
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densita commerciale tra Grosseto e le altre citta italiane notando l'eccessiva densita
commerciale rispetto alla popolazione presente in Grosseto. Chiede, a tal riguardo, delle
spiegazioni circa i dati forniti e circa i futuri scenari volti ad implementare queste attivita, e
dunque vuole capire se € intenzione prossima incrementare la dissonanza sopra

evidenziata.

5) Domanda. Ing. Fausto Giunta. Chiede ad Amiconi chiarimenti sulle grandi strutture,
in particolare "sulle due aree di settore se interesseranno o no il settore agroalimentare™.

Inoltre chiede se per le grandi strutture vi saranno limiti dimensionali.

Risponde Amiconi. Ribattendo a Casini, egli conferma lo spontaneo trend di investimenti e
di nascite degli esercizi commerciali piccoli o0 medi in Grosseto. “Da valutare”, dice Amiconi,
”la lungimiranza o meno di questa sorta di investimenti”. Sulle grandi strutture, e risponde
al Giunta, Amiconi precisa che al momento non sono stati dati limiti dimensionali in quanto

spesso si autodimensionano.

Interviene De Bianchi. Circa le grandi strutture di vendita, egli si sofferma sulle norme
regionali le quali fissano dei limiti di superficie. Per Grosseto la superficie assegnata risulta
decisamente modesta. Tuttavia, specifica De Bianchi, & opportuno affrontare, al di la della
realizzazione o meno, la loro dislocazione nel piano strutturale. De Bianchi, inoltre, espone
la volonta di porre fine a quelle commistioni tra aree miste residenziali, commerciali,

artigianali e auspica la realizzazione di aree specifiche e specializzate.

6) Domanda. Ing. Giunta. Chiede di mantenere lo stato attuale del diversivo con la
funzione di filtro verde. Per quanto concerne lo sviluppo edilizio della citta si sofferma sulla
precedente mal gestione del territorio ed evidenzia i limiti artificiali creati intravedendo,
come unica porta di momentanea espansone, la zona Nord (limitata anch’essa dall’Aurelia)

ed in parte quella della Rugginosa (con le problematiche connesse).

7) Domanda. Arch. D’Aquino. L'arch. si sofferma pure lui sul diversivo chiedendone una
particolare attenzione nell'inserire strutture pesanti e lancia I'idea della valorizzazione dello
stesso attraverso un sistema fluviale caratteristica presente in tutte le piu belle citta. Inoltre
si sofferma sul particolare aspetto paesaggistico di Braccagni chiedendo di preservare

I'attuale naturalezza della zona
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- Risponde De Bianchi. Il dirigente precisa che I'Amministrazione ha a cuore in primis il
diversivo, viene considerato una ricchezza e tranquillizza, escludendole, eventuali zone
residenziali. De Bianchi precisa che su di esso sara valutata l'ipotesi di parco verde urbano,
l'ipotesi di centro direzionale ma non ultima anche la preservazione dell’attuale stato di
cose, ricordando, comunque, che esso appartiene al demanio dello Stato e manterra la sua
natura e funzione pubblica.

Circa Braccagni, De Bianchi indica come soluzione possibile la realizzazione di un polo agroalimentare
data la chiusura artificiale del territorio dovuto alle due infrastrutture stradali. Si sofferma pero anche
sullo studio effettuato dall’Amministrazione sui coni visivi, i quali saranno determinanti per le

eventuali future decisioni.

- 8) Domanda. Capanni (Comitato Rugginosa). Capanni si sofferma, pure lui, sul diversivo
chiedendone il mantenimento dello stato attuale in quanto opera storica. Auspica un utilizzo
esclusivamente agricolo dello stesso a seguito di un opera di bonifica. Su Braccagni chiede un
implementazione del PIP mentre esclude qualsiasi tipo di sviluppo edile sulla Rugginosa auspicandosi

anche una bonifica della zona.

- Risponde De Bianchi. “Un tempo”, dice De Bianchi, “la Rugginosa fu vista come il luogo
deputato a farci tutto ed il contrario di tutto. Oggi va valorizzata, bonificata e trovata una
soluzione gratificante e meno impattante per le popolazioni del luogo. Certo non possiamo
immediatamente azzerare tutto ci0 che e stato fatto fin ora”. "Intenzione
dell’Amministrazione”, continua De Bianchi, "é fermarsi e riflettere su tale zona".
“Fermeremo la realizzazione prevista del tiro a piattello cosi come chiederemo alla

Provincia”, conclude De Bianchi, “di fermare I'area di rottamazione prevista in quell'area”.
Ore 17,45. Il dibattito si conclude con I'appello di De Bianchi affinché il 5 novembre vi sia una

consistente partecipazione sullimportantissima area di decisione inerente le risorse idriche.

Il verbalizzante

Dr. Simone Simi
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COMUNE DI GROSSETO

PIANO STRUTTURALE/AGENDA 21

Tel. 0564 488647/636 Fax. 0564 488656
Email mdebianc@comune.grosseto.it - assistan@gol.grosseto.it
mmartell@comune.grosseto.it - manencio@comune.grosseto.it

Verbale 2° incontro tematico

LA DIREZIONALITA E LE AREE PRODUTTIVE
14/11/2002 ore 10:00

Il giorno Giovedi 14 Novembre 2002, presso il Ridotto del Teatro degli Industri di Grosseto , Via Mazzini,
tel. 0564 21151, si & svolto a partire dalle ore 10:00 il secondo incontro tematico relativo all'ambito di

decisione: La direzionalita e le aree produttive.

Facilitatori: arch. M.Flavio Morini.

Espertizarch. M. De Bianchi, Martellini M., arch. I. Fanteria.

Numero di presenze: 20/25
I nominativi dei soggetti intervenuti risultano dalle schede presenza dagli stessi compilate e depositate agli

atti d’ufficio.

Inizio dibattito ore 10,20.
- Morini prende la parola per illustrare l'area di decisione odierna. Si sofferma sullimportanza
dell'incontro di oggi atto a raccogliere le proposte dei partecipanti. Informa circa una richiesta di

proroga dei tempi di agenda 21 presentata in consiglio comunale.

- lllustra la propria proposta il pres. della associazione Confesercenti R. Casini. Consegna il proprio

contributo.

- Arch. Angius. Espone il suo contributo. Focalizza il proprio interesse sul contesto ambientale e

territoriale. Consegnata la proposta in forma scritta e in floppy.

- Prof. A. Vellutini. Presenta le sue idee. Affronta punto per punto I'area di decisione. Consegna le

sue proposte.

- Interviene il cons. Allocca. Precisa che i singoli contributi, suoi e di Vellutini, verranno integrati,

successivamente, in un documento unico e complessivo a fine processo.
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Chiede di intervenire Basciu (Amici della terra). Puntualizza che I'intenzione della sua proposta (eco-
museo) non presuppone un ingessamento del territorio bensi una previsione degli sviluppi che ne
salvaguardino le proprie peculiarita. Si mostra contrario a “mega” strutture di supermercati, auspica
strutture commerciali di piccole/medie dimensioni piu consone al territorio. Si sofferma sul

problematico fenomeno dei sinkholes; richiama, a tal proposito, uno studio della Regione.

De Bianchi ribatte circa lo studio sopra menzionato.

Michela Bechelli. lllustra il contributo a noi consegnato. Avvalora le scelte prese

dall’Amministrazione sull'area archeologica di Roselle.

Prende la parola ing. Giunta. Precisa che il suo intervento e su delega dell’'ordine professionale degli
ingegneri della Provincia di Grosseto. “ll contributo ufficiale, dopo un confronto interno all'ordine
stesso”, specifica Giunta, “sara presentato collegialmente in termini utili”. Il primo punto trattato
riguarda l'area direzionale. A tal proposito Giunta conferma la necessita di tali aree e sostiene la
scheda Samona/Foro Boario. Affronta, successivamente, lo studio presentato negli incontri
precedenti dal dott. Amiconi sulla media e grande distribuzione di vendita. Si mostra favorevole ad
un espansione della media e grande distribuzione. Non condivide perd strutture nelle zone
dell’lOmbrone in quanto aree a rischio esondazioni (corroborata la sua teoria dalle affermazioni del
pres. del Consorzio Bonifica). Auspica la previsione di centri commerciali facilmente accessibile in
prossimita di infrastrutture viarie. Per quanto concerne il diversivo, Giunta lo immagina come una
zona di filtro verde attrezzato ed organizzato fra la citta vecchia di Grosseto e la nuova zona della
Cittadella. Circa le aree espositive, I'ingegnere chiede una dislocazione in una nuova zona della citta
vicina alle infrastrutture viarie; ne auspica una attivita ed uno sviluppo costante. Circa il polo
logistico afferma la non necessita di una predisposizione in quanto collegato alla risoluzione delle
problematiche viarie ancora da risolvere. Soffermandosi sulla ricettivita e sulle cave di Roselle,
Giunta condivide le linee indicate nello strumento conoscitivo messo a disposizione dai tecnici
comunali. Su Roselle, in particolare, ritiene piu opportuno concentrare le volumetrie in un solo sito

insediativo.

Interviene prof. Ludovico. Chiede se € possibile conoscere i termini nei quali si articola l'ipotesi
della presenza di un polo agroalimentare. Evidenzia una scarsa rilevanza riservata al polo
summenzionato sito in Braccagni. Propone l'interramento o lo spostamento della ferrovia in citta.
Considera Braccagni luogo strategico anche per una eventuale citta dello spettacolo o centro
conferenziale in quanto localizata in prossimita delle principali strutture viarie; vi auspica realizzazioni

di strutture modulari, leggere e flessibili.
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Risponde De Bianchi. Considera il polo agroalimentare a Braccagni indispensabile per un eventuale
polo logistico; ne sottolinea l'importanza al fine di uno sviluppo concatenato e diffuso della zona.
Prevede una rifunzionalizzazione dell’area tra la vecchia e nuova Aurelia da utilizzare anche come

possibile area espositiva all'aperto.

Interviene Nazario Passalacqua. Chiede un approfondimento maggiore circa il termalismo per fini
curativi, informazioni sulla qualita e quantita delle acque termali di Roselle e la conseguente attivita
prevista dal piano strutturale. Auspica strutture accessibili (non esclusive) e una gestione non

monopolistica (preferibilmente organizzata attraverso una concessione consortile).

Risponde De Bianchi. “Per quanto attiene la risorsa termale”, afferma De Bianchi, “potrebbero
rispondere piu precisamente gli esperti geologi Garzonio e Pioli, oggi non presenti’. “Per quanto
concerne la gestione”, precisa il tecnico, “la concessione appartiene al Comune di Grosseto, il quale
con convenzione I'ha girata al’ATER. Essi sono obbligati a fornire I'acqua in subconcessione ad altri
qualora la richiedessero. Non esiste, pertanto, una esclusivita della concessione”. “Nulla vieta”,
continua De Bianchi, “che qualcuno possa chiedere, in qualsiasi altro territorio di Grosseto, una
autorizzazione per andarsi a cercare I'acqua termale”. Su tali attivita, pero, sollecita una particolare

attenzione in quanto potrebbero essere collegate collegati fenomeni di sinkholes.

Interviene arch. Casini. Esprime la propria convinzione su di uno spostamento/interramento della
ferrovia che tange la citta di Grosseto. Circa il diversivo chiede a ing. Giunta quale attrezzature
prevede di inserirci e avanza l'idea di un area diversivo da utilizzare non solo come parco verde ma
anche come centro direzionale o futuro polo fieristico o come zona “mercato cittadino”. Evidenzia le
dissonanze tra il diffuso senso di pericolo del fiume Ombrone e la continua espansione edile in
prossimita dello stesso. Esprime giudizi favorevoli su di una possibile espansione residenziale
qualificata in Grancia (pone gli esempi collinari di Siena/Acquacalda) e nei pressi del fiume Ombrone.

Consegna appunti/considerazioni da lui prodotti.

Risponde Morini. Puntualizza circa gli accordi intercorsi, ma ancora da definire, tra il Demanio e la

Pubblica Amministrazione in tema di utilizzo del diversivo per sole finalita pubbliche.

Prende la parola De Bianchi. Precisa che i riferimenti normativi (legge regionale n.5) attuali “non
permetteranno mai un utilizzo per fini residenziali della zona di Grancia”. Circa I'espansione verso
'argine dellOmbrone, il dirigente, da giudizi negativi in quanto l'alveo del fiume si sta
minacciosamente innalzando e soprattutto perché l'argine & posto con una angolatura tale da
prendere in pieno (a novanta gradi) l'eventuale flusso delle acque in piena. Pertanto si
richiederebbero costi onerosissimi ed insostenibili per la messa in sicurezza escludendo, di fatto, la

possibilita di edificazioni. Conclude soffermandosi sulle modifiche in atto alla legge regionale n.5.
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Morini corrobora quanto sopra detto da De Bianchi spiegando, ulteriormente, la normativa regionale.

Interviene ing. Giunta. Ribattendo a Casini, Giunta condivide le idee sostenute dall’architetto circa
l'interramento della ferrovia (ponendo perd il quesito di dove poter reperire tali soldi) e la proposta
di “mercato” nella zona diversivo. Si rammarica dell’occasione persa, durante gli anni '50, per una
possibile pianificazione residenziale in Grancia, oggi di difficile attuazione. Conferma le proprie
intenzioni per quanto concerne il diversivo (cerniera verde attrezzata di raccordo tra citta nuova e
vecchia) e sostiene le considerazioni sopra espresse dal De Bianchi afferenti le problematiche di un

eventuale sviluppo cittadino verso 'Ombrone.

Basciu chiede informazioni sulla possibile realizzazione di una linea ferroviaria ad alta velocita in

Grosseto.

Ing. Ludovico si sofferma sullimportanza della mobilita e sugli elementi frenanti la
produttivita/commercio. lllustra gli elementi cospiranti le future scelte di piano per tale settore:
traffico e sistema delle acque. Evidenzia la rilevanza della risoluzione dell’attraversamento ferroviario

cittadino.

Interviene Giovanni Casini (presidente ASCOM). Giustifica la non assidua presenza ai forum da
parte della sua associazione a causa di una riorganizzazione interna della stessa. Precisa che in

seguito verranno forniti contributi scritti.

Apporta un contributo scritto Fosco Bellacchi. Espone le proprie proposte focalizzate, in particolar

modo, su Roselle.

Conclusione dibattito 12,50.

Dr

Il verbalizzante
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COMUNE DI GROSSETO

PIANO STRUTTURALE/AGENDA 21

Tel. 0564 488647/636 Fax. 0564 488656
Email mdebianc@comune.grosseto.it - assistan@gol.grosseto.it
mmartell@comune.grosseto.it - manencio@comune.grosseto.it

Verbale 3° incontro tematico
LA DIREZIONALITA E LE AREE PRODUTTIVE

26/11/2002 ore 15:00

Il giorno Martedi 26 Novembre 2002, presso il Ridotto del Teatro degli Industri di Grosseto , Via Mazzini,
tel. 0564 21151, si € svolto a partire dalle ore 15:00 il terzo incontro tematico relativo all'ambito di

decisione: La direzionalita e le aree produttive.

Facilitatore: arch. M.F. Morini

Tecnico: arch. Irma Fanteria

Numero di presenze: 10/15

| nominativi dei soggetti intervenuti risultano dalle schede presenza dagli stessi compilate e depositate agli
atti d'ufficio ed allegate al presente atto.

Nell'lambito di questa terza sessione di incontri viene consegnata agli attori una scheda per ciascuna area di
decisione trattata, all'interno della quale si illustra la situazione iniziale e quella successiva agli incontri
tematici avvenuti. Infatti a seguito di tali incontri e al conseguente apporto dei numerosi contributi, la
previsione originaria delle opzioni ha subito modifiche e integrazioni. Gli attori possono esprimere le proprie
preferenze attraverso la compilazione delle schede ad essi consegnate relativamente a ciascuna area di

decisione.

Inizio dibattito ore 15,20.
- Morini prende la parola per introdurre I'incontro odierno.
lllustra il modo in cui verra strutturato il forum facendo riferimento alla documentazione conoscitiva

consegnata al pubblico

Prima_modifica _delle vecchie opzioni delle singole aree di decisione: Urbanistica del commercio

(vecchia denominazione: Media e grande distribuzione di vendita).

Si apre il dibattito inerente questa prima presentazione.
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- Prende la parola Giovanni Casini (ASCOM). Precisa che sara redatto, prossimamente, un
documento unico e rappresentativo delle varie associazioni presenti alla Camera di Commercio. Si
sofferma sui controversi dati della rete e della densita di distribuzione commerciale in Grosseto.
Invoca una maggiore riflessione sulle norme del settore ed un piu accurato studio della situazione al
fine di una corretta pianificazione urbanistica/commerciale. Auspica di rivedere attentamente, in altre

sedi decisionali, tali problematiche.

- Interviene Rolando Casini (Confesercenti). Chiede maggiore chiarezza nelle opzioni proposte dalla
scheda valutativa. Sostiene una ubicazione piu idonea (adiacente ad una adeguata rete viaria) ed un

solo futuro grande impianto di vendita (seconda opzione).

- Chiede di intervenire Basciu (Amici della terra). Esprime perplessita circa la realizzazione di
strutture di grandi dimensioni. Chiede di introdurre una nuova opzione. Sostiene di modificare il tipo

di intervento sia dal punto di vista architettonico che concettuale, a suo avviso “diseducativo”.

- Interviene ing. Fausto Giunta. Concorda circa la realizzazione di una ampia struttura polivalente.
Auspica la nascita di un centro di attrazione “non solo grande mercato commerciale provinciale ma
anche attrattiva per il tempo libero”. Sostiene la seconda opzione proposta in quanto due grandi

strutture, a suo avviso, “ucciderebbero il commercio minuto”.

- Interviene Lida Fontana (commerciante). Si mostra contraria alla realizzazione di un grande centro
di distribuzione. Sostiene vigorosamente che il centro storico grossetano sta attraversando una

grave crisi a causa dell'attuale sistema viario cittadino.

- Risponde Morini. Giustifica le minori presenze nel centro storico cittadino a causa di fisiologiche e
momentanee modifiche delle abitudini derivanti dalla ristrutturazione della pavimentazione e dai

mutamenti viari.

Interruzione del dibattito per esprimere le preferenze. Raccolte le valutazioni proposte dal pubblico.

- Interviene Andrea Vellutini. Auspica di incontrarsi nuovamente al termine del programma
prestabilito al fine di sintetizzare e fare una riflessione completa su quanto emerso da gli incontri
precedenti.

Propone un accorpamento delle varie aree decisionali in quattro aree tematiche ( Parchi urbani e
parchi extra-urbani, Grosseto e frazioni, mobilita ed infrastrutture e costa) sulla base delle

indicazioni rilevate durante Agenda 21.
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- Replica Marini precisando che il forum conclusivo riassumera l'insieme delle varie macro-aree.
Auspica, dopo il forum finale e la rielaborazione di tutti i dati pervenuti da parte degli uffici e dei
tecnici, di rivedersi e di dibattere sulle conclusioni alle quali siamo giunti. Precisa che tutto sara

dipeso dai tempi di proroga che la Regione concedera per 'attuazione di Agenda 21.

Seconda _modifica delle vecchie opzioni delle singole aree di decisione: Diversivo. lllustrate le varie

opzioni previste.

Si apre il dibattito inerente questa seconda presentazione.

- Interviene Vellutini. Viene riproposta lipotesi, a suo tempo consegnata, la quale consiste
“nell'individuare il diversivo come Parco della Bonifica atto a ricucire tutto il sistema dei parchi

provinciali”. Viene esclusa, da tale progetto, la zona di via Portogallo riservata a centro direzionale.

- Chiede di intervenire Giunta. Conferma, circa il diversivo, la sua ipotesi di “filtro cittadino”. Auspica

la realizzazione di un parco attrezzato e di un mercato cittadino.

- Interviene ing. Ludovico. Esterna un certo fastidio per i temi disaggregati oggetto di discussione.
Propone un modello aggregato di dibattito. In particolare, a tal proposito, chiede una riflessione
complessiva circa le problematiche commerciali che coinvolgono attualmente Grosseto (es. aumento
della vendita di appartamenti non corrisposta alla crescita di residenti, incremento delle attivita
commerciali proporzionalmente agli incrementi demografica, centro storico che langue, piccoli
esercizi in difficolta ecc.).

Riguardo al diversivo, propone un utilizzo flessibile e multifunzionale dell’'area: verde pubblico
attrezzato, centro congressi, centro direzionale, zona adibita a mercato cittadino e a mercati
specializzati/settoriali. Invita, infine, “ a leggere tali contributi in termini di aggregazione anziché di

divisione”.

- Risponde Morini. Precisa che il forum conclusivo avra la funzione di aggregare quanto fin ora
emerso. Rassicura circa I'esistenza di una fase successiva che permettera di arrivare ad una strategia

complessiva.

- Replica Ludovico. Chiede di far emergere qualche “ipotesi di modello Strutturale” sulle varie

macroaree oggetto di dibattito.

- Interviene Scola. Domanda se il diversivo pud essere utilizzato, come trasportatore di acqua, per la

risoluzione del problema della salinizzazione.
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Risponde Vellutini. Sostiene che esso potrebbe ancora, attraverso una sua parziale utilizzazione
collegata ad altri tipi di interventi piu risolutivi, rendersi utile al fine di contrastare tale fenomeno (es.

per il recupero delle acque).

Risponde Morini. lllustra la struttura del canale. Vede improbabile un suo riutilizzo come canale di

colmata date le radicali modifiche apportate.

Risponde Giunta. Sottolinea I'impossibilita, dal punto di vista tecnico, del diversivo a svolgere la

funzione di colmatore di padule.

Interruzione del dibattito per esprimere le preferenze. Raccolte le valutazioni proposte dal pubblico.

Terza modifica delle vecchie opzioni delle singole aree di decisione: Aree espositive. lllustrate le varie

opzioni previste.

Si apre il dibattito inerente questa terza presentazione.

Interviene Vellutini. Individua l'area espositiva in prossimita di Braccagni, nella zona del
Madonnino. Propone un utilizzo dell'area tra la nuova e vecchia Aurelia al fine di accorpare una serie
di attivita collegate sia alle aree produttive che al polo logistico e sia ad attivita turistico-ricettive

(“utilizzando alcuni contenitori, es. ex-Braima, Consorzio Agrario)”.

Interviene Basciu. Sottolinea l'importanza non tanto dell'ubicazione quanto nella dimensione.

Auspica ridotte e specializzate fiere distribuite in pit periodi espositivi.
Interviene Ludovico. Evidenza l'importanza strategica di Braccagni. Ritiene prioritario sanare e
valorizzare cio che attualmente & “spendibile” e pronto per I'attuazione (es. variante urbanistica

Fimar).

Chiede di parlare Coffa. Auspica manifestazioni fieristiche internazionali di grandi dimensioni.

Interruzione del dibattito per esprimere le preferenze. Raccolte le valutazioni proposte dal pubblico.

Quarta modifica delle vecchie opzioni delle singole aree di decisione: Polo logistico. lllustrate le varie

opzioni previste.

Ritenuta superflua la discussione in quanto I'argomento € gia stato trattato con I'area espositiva.

Quinta modifica delle vecchie opzioni delle singole aree di decisione: Aree produttive.

lllustrate le varie opzioni previste.
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Si apre il dibattito inerente questa quinta presentazione.

- Interviene Vellutini. Auspica la non ripetizione degli errori delle passate Amministrazioni in tema di
pianificazione delle zone artigianali. Chiede di non progettare futuri insediamenti artigianali in
prossimita dei centri residenziali. Propone la realizzazione di aree produttive nelle zone del

Comendone e di via Genova.

- Interviene Ludovico. Evidenzia gli errori “colossali” delle precedenti Amministrazioni sulla
pianificazione delle aree artigianali (“spalmate su tutte le direzioni e in seguito puntualmente
inglobate dalla citta”). Auspica la realizzazione di tali insediamenti in zone specifiche ad esse

destinate e distanti dal centro urbano.

- Prende la parola arch. Renzo Casini. Si sofferma sulle virtu del procedimento di Agenda 21 in
guanto ha permesso di evidenziare i difetti compiuti in passato attraverso un analisi razionale delle
singole aree di decisione. “Adesso”, afferma Casini, “dobbiamo mettere in atto e pianificare in modo
costruttivo avvalendosi della lezione degli errori passati”.

Interruzione del dibattito per esprimere le preferenze. Raccolte le valutazioni proposte dal pubblico.

Sesta modifica delle vecchie opzioni delle singole aree di decisione: Ricettivita.

lllustrate le varie opzioni previste.

Si apre il dibattito inerente questa sesta presentazione

- Interviene R. Casini. Sostiene l'importanza di una rivalutazione delle localita nel comune di
Grosseto. In particolare, ritiene opportuno migliorare ed ampliare la ricettivita delle localita di
Alberese e Rispescia in quanto “centri posti in posizione strategica rispetto al Parco della Maremma”.

- Interviene ing. Poggiali. Si mostra discordante ad uno sviluppo alberghiero. Sostiene strutture
ricettive di piccole dimensioni (es. villette). Rafforza tale concezione citando articoli e statistiche

inerenti gli orientamenti del mercato turistico.

- Chiede di parlare Scola. Domanda circa gli intendimenti dell’accezione di turismo rurale. Afferma di
essere contrario ad attivita che esulano dal contesto agricolo, in particolare alla realizzazione di
alberghi di campagna. Chiede di non aumentare ulteriormente l'attivita agrituristica in quanto il

mercato del settore, a suo avviso, inizia ad essere saturo.

- Risponde Morini. Sostiene, statistiche alla mano, l'implementazione delle attivita agrituristiche.
Specifica che il concetto di turismo rurale, inteso come flusso turistico legato ad attivita rurale, puo

comportare anche la costruzione di alberghi di campagna.
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- Interviene Ludovico. Evidenzia [linsufficiente ricettivita presente nella costa. Auspica la
ristrutturazione delle colonie a Marina di Grosseto. Chiede di ristrutturare e rifunzionalizzare i poli
agricoli esistenti (es. Casotto di Venezia, Casotto dei Pescatori, Pingrosso, Barbaruta, Squartapaglia
ecc.) in modo da riqualificare gli stessi ed incrementare, al con tempo, la ricettivita turistica

integrandola con residenze e servizi.

- Interviene Vellutini. Si mostra in sintonia con Ludovico. Chiede di recuperare il patrimonio edilizio
del mondo agricolo esistente, specie quei villaggi agricoli nati con la riforma agraria degli anni '50

(es. Il Terzo, fattorie storiche, Barbaruta), al fine di implementare la ricettivita alberghiera.

- Chiede di parlare Giunta. Concorda con Vellutini e Ludovico. Sostiene la realizzazione di poli
insediativi nuovi solo dopo un attenta analisi dei bisogni. Contesta la costruzione estemporanea di

nuovi insediamenti nati, per fini speculativi, senza un preciso disegno.

- Interviene Basciu. Favorevole al recupero, per fini di ospitalita alberghiera, delle strutture e dei

villaggi agricoli esistenti.

- Interviene ing. Vannozzi. Si sofferma sulle problematiche inerenti ai campeggi. Precisa di non
essere contrario a tali strutture ma asserisce una nuova ricollocazione degli stessi. Sostiene che i
campeggi sono dei rallentatori di economia in quanto, in primo luogo, “creano sacche economiche al
loro interno non collegate allo sviluppo della citta e delle realta locali” e, in secondo luogo,
“impediscono l'accesso alla costa riducendo lo sviluppo turistico”. Conclude il proprio intervento
affermando la non adattabilita delle strutture sopra menzionate al nostro territorio. Indica nei villaggi

turistici possibili alternative di sviluppo.

Interruzione del dibattito per esprimere le preferenze. Raccolte le valutazioni proposte dal pubblico.

Settima modifica delle vecchie opzioni delle singole aree di decisione: ex siti di cava Roselle.

lllustrate le varie opzioni previste.

Si apre il dibattito inerente questa settima presentazione.

- Interviene Vellutini. Chiede di differenziare il recupero delle varie cave in funzione delle loro
caratteristiche non trascurando, tra l'altro, la possibilita della creazione di strutture di carattere
sociale (es. teatro all’aperto). Invita a relazionare il tutto, in maniera organica, ad un disegno ben
preciso dell'area di Roselle tenendo conto del termalismo ed del parco archeologico. Propone, infine,
di raggiungere il cosi detto “piano di livello” (recupero ambientale) attraverso un riempimento delle

cave con materiali gessosi prelevati dalla bonifica di determinate zone ricche di tali sostanze.
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- Chiede la parola Giunta. Si sofferma sulla questione in oggetto. Sostiene le scelte effettuate
dal’Amministrazione Comunale. Ripropone i concetti da lui esposti, circa le cave, negli incontri
precedenti. Si mostra favorevole alla seconda opzione proposta. Auspica, infine, la concentrazione
delle volumetrie in un unico luogo insediativo e la conclusione definitiva delle problematiche inerenti

gli ex siti cava di Roselle.

- Interviene Basciu ripresentando la proposta degli “amici della Terra” circa la centrale fotovoltaica. Si

augura che Grosseto sia presa ad esempio per il compimento di progetti ambientali originali.

- Interviene Scola. Si mostra in contrasto con lidea di implementare nuove volumetrie in Roselle.
Auspica il recupero dell’'area attraverso la realizzazione di attivita sportive e culturali compatibili con

lo sviluppo termale.
- Interviene Poggiali. Ribattendo a Scola sostiene che “il nuovo Piano Strutturale, attraverso
I'attuazione della legge Regionale n.5, rappresenta il governo del territorio anziché essere un piano

basato esclusivamente sul metro cubo”.

Ottava modifica delle vecchie opzioni delle singole aree di decisione: Braccagni.

lllustrate le varie opzioni previste.

Si apre il dibattito inerente questa ottava presentazione.

- Interviene Vellutini. Invita a dare a Braccagni uno sviluppo edilizio nellarea Nord (in direzione
Grosseto) in quanto la frazione risulta, nelle altre zone, ostruita dalle infrastrutture viarie presenti.
Infine, propone il recupero dell'area ex Consorzio Agrario con lo scopo di ricavare una piazza di
servizio sia per una eventuale espansione, sia da utilizzare come stazione ferroviaria nell'ipotesi di

scalo merci o treno natura.

Nona modifica delle vecchie opzioni delle singole aree di decisione: territorio aperto.

Non trattato.

Ore 18,00 Conclusione dei lavori.
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Il verbalizzante

Dr. Simone Simi
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APPENDICE N. 4

Verbali conferenza dci servizi
per la verifica delle aree archeologiche

verhale del 03/04,/2003
Verbale del 10/06/2003
Verbale del 19/06/2003
Verbale del 08/09/2003




VERBALE de! 3 aprile 2003

Incantro tra progettista del P.S_arch Maria Migliorini, Scprintendenze per | Beni Ambientali ed
Architettonici di Siena e Grosseto. Soprintendenza Archeologica, Amministrazione Comunale ed
Amministrazione Provinciale,

La Commissione, debitaments convocata in data 20/03/03 dal Dott. Arturn Bemardini, dirigente del
servizio hemi ambientali del comune di Grosseto, alle ore 10,30, del giomo 3 aprile 2003, si &
riunita presso la direzione planificazione terntu riale, viale Sonnino 50.
L'ohiettivo dellincontra & la verifica delle aree sottoposts a vinenlo paesaggistion ex lege 431/85
Intt.m, attualmente T .L.g5 490,98,
Sono presenti:
« Perla Sovrintendenza Archealogica di Firengze il Dott. Cyglelman
¢ Perla Sovrimtendenza ai Manumenti di Siena Farch. Margherita Eichberg
« Peril gruppo di consulenza sul Piano Strutturale I'arch. Maria. Migliorini
s+ Peril Comune di Grogseio: Farch. Beatrice Renzetti e ['arch. Irma Fantena
« Risulta assents I geom. Marco Scandroglio in rappresentanza dell' Amministrazione Provinciale
di Grogseto,
L'arch. Maria Migliorini espone il motivo della riunlane: definire, con gli argani campetent, le aree &
gli immabiii soggetti a vinculo di tuteta. Spacificatamente le aree sotloposte a vincold archaclngico
ex lege 1089/38, oltreché le aree soggette all'applicazione delia L. 431785, art. 1, left. mj.
|| Pott. Cygielman espone materiale di riferimento:
1. Il perimetro dell'area-scavi dl Roselle, comprendente [area gia esistenta di scavo, con le
aree d'interesse archeolagiche (su base |.G.M. a scala incerta).
2. una cartografia del Comune, foglio 128 |, scata Incerta, con la localizzazione dei punti e
delle aree dinteresse archeologiche. Sono allegate copie di archiviazions e descrizione dei
Beni (Atlante dei siti archenlogici della Toscana),
3. Segnalazione dell'area di S. Lucia-Nomadelfia, rientrante nella perdmetrazions punto 1.
4, Copie di parti defla pubblicazione del libro di Claudio Currl sui siti archeclogici del
Grossetanc,
| Dott. Cygielman si ripromette di aggiomare ulteriore documentazione per la giomata di lunedi 7,
con un incontro presso it sito di Anselle con arch. Migliorini.
Si passa a valutare tutte la aree individuate in analisi del P.3., indicate in elenco dalla Provincia
quali Aree archeologlche, arce-beni archeclogici: ville ed emergenze L. 431,85, lettera m), art. 21
P.T.CP)
L'arch. Migliorini chicde al rappresentante della Sovrintandenza di chiarire se:
= | limiti pervenutl dal S.LT. provinciale siano corretti,
s Se realmente insistono su dette area ritrovamenti archeologici.
s In caso di loro presenza, la possibilita di reperre documentazione per la lofo reale
localizzazione.
Il Dott, Cygielman sintetizza le risposte dei tre punti, affermando che i limiti posti dalla Provincta
sono molto "abif® e indeterminati, a causa di alcuna campagna di scavl realizzata, non e
possibile, se non tramite documentazione scientifica di campagna  scavi, detcrminare e
circoscrivere | luoghi da vincalara. Tutto || materiale, raccolto 8 gia catalogato, s fersce a diversi
momenti di ritrovamento, senza una strutturata fase di sondaggl e di scavi; non esiste, s non per
piccole parti, di cui fomird documentazione.
Per i limiti, quindi, i criterio non pud essere se non quello dii accettare il limite dato came “area
d'interosse” e non di tassativo vincolo, quindi il concetts di tutela si pud esplicare nelle N.T. diP.3.,
attraverso un articolo che indichi 'esigenza di comunicare alla Sovrintendenza la fase di scavi e di
rimozione terra, per vanficare ipotetici Atrovamenti. Non & Achicsta la fase di consuitazions
preventiva,
Il gruppo di lavorg passa ad analizzare area per area sulle tavole C1 nord & sud, fimalizzato
aifelaborazione del Piano Strutturale, determinandg 1a verifica dei perimeatri in ogyeto.




Dope quasta prima fase di scella, comungue la Soviintendenza verfichera net propri uffici
I'msistanza di ulterore documentazione, atta a giustiticare la scelta stessa.
Le zone Intersssate dalle modifiche sono:
« Faltoria Grottanalli: non asista alcun ritrovamento e segnalaziong centa. Si considera inutile
mantenara il vineolo,
« Fattaria La Grancia: il perimetro viens madificatn attraverso documentazione (vedi
allegatod).
« Faltora La Tarraccia: si modifica il limite, poiché in pregenza di localizzazlone cera del
ritrovamenti.
« Fattoria Guadalups: da ridimensionare secondo indicaziord di ritrovarmentao.
Fattorla Acquisti: limite invariato. )
Poggetti Vecchi: da rivedere.

s+ Araa Fonte Bianca: da rivedere,

» Area Roselle; da rivaedere con il nuovo permetro cansegnato.

» Area 8. Lucia: da rivedere con il nuove parimatro e | nuovi dati.
« Poggio Calvello: da aggiomare con nuavi ritrovamenti,

» Poggio Cavalle: grande indetemminatezza di area, Da fivedere.

« Centro Quadrupedi: area militare, con limite definito.

» Fattoria La Grancia; parimetro da rivederea.

« Area zona umida: non Necessitanc di revisions.

« Areala Trappola ~fiume Ombrone: rosta nel Parco.
L'arch. Margherita Eichabarg chiede di esplicitare nelle norme di attuazione del Fiano relative alle
zone pefimetrate ex lettara "m", che per le suddelte aree le disposizionl specifiche sul territario
aperto del Comuna di Grossete sono da verificare alla lugs dei paren da espimersi di volta in volta
dalle competenti Soprintendenze ed, inoltre, cogiie I'occagione per avanzare in questa sede, la
richiesta che ognl variazione della normativa urbanistica ed edilizia che interessi zone vincolate ai
gensl dei Titll del D.Lgs.420/99, debba sssere comunicata alla Soprintendenza affinché possa
saprimers fe dovute, sia pur non vincolanti, osservazioni in merto, nelle spirite di quanta indicato
allart. 160 del Testo del D.Lgs.490/85. Infing, per quantc nguarda e emergenze & sud tempa
indicate e censite nella cartografia della Provincia (casalivilleruderl etc.) ai sensi della legge
431/85, non vincolante ai sensi de! Titl del D.lgs.480/93, rarch. Migliarini effettuera una
ricognizione specifica, integrata dalla cunsultazione dél catalogo della Soprintendenza per 1 Beni
Architettonict & per il Paesaggio per le Province di Siena e Grossato.
Si declde di aggiornarsi con 1a nuova cartografia corretta,
La rlunigne si chiude alle ore 13,30,

Lattg, firmato e sottoscritto,

v Dot Cygielman. ...
» arch. Margherlta Eichberg........coooeinn

¥ Tarch. Mana. Migliorini................oo
¥ arch. Beatrice Renzetli ...

v arch. lmma Fanteria. e,

Grosseto, 03 Aprile 2003
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OGGETTO: Vertfica aree softoposte a vincoly ex Tit, 1D, Lgs. 49699 di interesse

archeologico e aree perimeirate af sensl defla lettera “m™ legge +11/35

All'strenzione dell’arch. Ioma Fanteria

Ho letto i verbale della riunione tenutasi i} 3 aprile scorse presso 'ufficio P.R.G. di
vigle Sonnine 50.

Desidererei agpiungers questy frass:;
“I’arch. Eichberg chiede di esplicitare neile nonne di attuazior¢ del Plano relative alle
zone perimetrate ex leftera “m” che per le suddette aree le disposizioni specifiche sul
territorio aperto del Cormme di Grosseto sono da verificar: alla luce dei pareri da
esprimersi di volia in volta dalle competenti Soprintendenze™; e :» credi anche;
“I’arch. Eichberg della Soprintendenza coglie 'occasione per svanzare in questa sede la
richiesta che ogni variazione della normativa urbenistice ed edilizia che interessi zone
vineolate ai sensi del Tit. II del D. Lgs. 490/99 debba essere comunicata alia
Soprintendenza affinché possa eaprimere le dovute — sis pur nor. vincolanti — osservazioni
in merito, nello spinito di quanto indicato all’articolo 150 del Tew o Unice D Lgs. 450/99”,

Infine; “Per quanto riguarda le emergenze a suo tempx indicate ¢ vensite nella
canografia della Provincia (casali, ville, ruderi etc.) ai sensi jella legge 431/85 - non
vincolate ai sensi del Tit. I D. Lgs. 490/99 — "arch. Miglioeini ¢ ffettuerd une ricoygnizione
specifica integrata dalla consultazione del catalogo della S¢printendenze per i Beni
Architettonici e per il Pacsaggio per le Provinee di Siena ¢ Grosa te™.

Ci vediamo domani in prefertura.

Indiriggn delly Sopridtandenza B, &, A, Sient: Via di Citth 140 = 33100 Slens
Tal. Centrdliqg D3THIARTT b- Fax 0577270243
=mall sbaatiowi@ comunealona.it
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Soprintendenza per | Beni Ambientali ad Architetlonici
di Siena e Grosseto

Via di Citta, 120
SIENA

Alla cortese attenzinne dell’arch.Margherita Eichbeng

Le invio copia del verbale di riunione tenutasi a Grogseto presso la sede Comunale di viale
Sornino ufficlo P.R.G. dello scorso 3 Aprlle, Le chinderei cortegements, s& nan Gi 5ano cormezioni
da fare, di restitulre il presente verbale firmato per accettazione,
cardiall saluti,

arch. Irma Fanteria
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Piano Strutturale
Verbale Conferenza ai sensi dellu D.C.R.1. n. 240/95 per la verifica delle aree archeologiche ai
sensi della lett.) m di eui all’art, 146 del D. Lgs. 490/99

are 10,45

Presuati _

Arch. Margherita Richberg {Suprintendenza per { Beni Arnhientalt e Architgttoniel di Siena e
(Grosseta)

Dolt, M. Cygielman (Soprintendenza Archevlogica per la Toseiana)

Dott.ssa Fedi (Soprintendenza Archeolugica per la Toscana)

Geom. Marco Scandroglio (Provinela di Grosseto)

Arch. M. B. Renzetii (Comune di Grasseto - Dirczions Ambiente)

Arch. L. Fanteria (Comune di Grosseto — Libero Professionisia lncareato)

Arch. F. Morini (Comune di Grossety - Libera Professionisla incancato)
Prof.ssa Arch. Maria Migliorini (D.P. T.U. dell"Universita La Sapienza di Roma)
Geom. M. Martellini (Comune di Grosseto — Dircziane (estione del Territones)
Arch. M. De Biunchi (Comune di Grosseto ~ Direrione Gestione del Territorio)

Verbalizea ' Arch. Marco Do Bilanchi

Agli atti della Conferenza si allega copia dell’invite trasmesso agli Eatl interessati il 21.03.03 prot.
52.363, I deleghe det Geom. M. Scandroglio, dell’ Arch. M. Eichherg e del Dolt. M. {vgielman.

8i allegano altresi n. 50 claborati grafici prodott Jall’ Amministrazione Comunale.,

1 partecipanti prendono atte dell’assenza del rappresentants delly Regione.

*Arch. De Bianchi introduce I'argomento della unionc, evidenziando 'entitd del lavoro svolto ed
i1 Latto che il procedimenta in corso riguarda il Plano Stutturale (piano strategico); successivamente
sard predisposto il Regalamenlo Urbanistico {piana suolo) che delinird nel dertaglio le previsiont
edificaloric & in quella sede la conferenra sard ulteriormente aftivata. Puntualizza comungue che 1l
lavora sinora svollo ticne conto dei suggerimenti di cui alla riunione interlocutoria del 03 aprile
2003, in ogni caso fa mole e la quantitd degli claborati grafici allegati alla conferenza sta a
dimostrare I'impegno profuso dall Amministrazione Comunale ¢ dal D.P.T.U

L’ Arch. Migliorini illustra il lavoro svelto facendo un breve riassunto di quanto gid illustrato nella
funione del 03.04.2007%; in particolare si effetiua it confronto tra la cartografia proposta ¢ quella di
cui alle DLC.R.T. n. 296/88, evidengia inoltre che 11 lavoro sinora svolto & implementahile e
aggiornabite con le future informazioni, ¢id grazie al sistema informative enmposto da cartogralia ¢
schede predisposio per i Piano Strutturale.

[} Dolt. Cypiehnan evidenzia la necossita di rettificare nella tav. Cl.4 la pusizione di aleum resti
archeologici Tungo la via Senese ¢ di introdume dei nuovi nelle vicinanze della cinta muraria della
citta anrica di Roselle; a rigwarda saranno fornid i rifedmenti cartografici per correggere U'elaburato.
1l Dott, Cygielman chiede che il perimetro del Parco Archeologico contenga almeno 1 cilati resti
archeolopici confermati come (ali, in quanto il fronte di Roselle che guarda la Via Senese & riceo di
testimanianze archeologiche. Chiede che nell’apparato normative del B.S. siana ntrodotti chiari
criter di caulela e tutela del contesto ambientale-pacsagpistico cireostante il Parco Archeologiso.

I Geom. Scandroglio si riscrva di inviare successivamente il conlribulo formale

dell’ Amministrazione Provinciale,

I.'Arch. M. Eichberg prende atto che i suggerimenti Jda Lul posti sono stati recepiti.

| partgeipanti ritengono necessario aggivrnare fa riunione a gioved! 19.06.2003 al fine di recepire [a
cartografia modificaty,

Alle ore 12,05 si cpficlude®la riunione.

' ﬂ—t@- . /___ _ }[11 verhali?gan];e ﬂ.
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Piano Strutturale
Verbale Cnnferenza ai sensi della D.C.R.T, n, 240/95 per la verifica delle arce archeclogiche ai
sensi detla lett,) m di cui all'art. 146 del D. Lgs. 480/99%

|9 giugne 2003 ore 11,340

Presunti.

Dott.ssa Fedi (Soprintendenza Archeologica per la Toscana) -

Arch. Marcu Scandroglio (Provineia di Grosseto)

Arch. M. B. Renzetti (Comune di Grosseto - Direzione Ambiente)

Arch. 1. Fauteria (Comune di Grosseto — Libery Professionista Incarieato}

Arch. F. Morini (Comune di Grusscto - Libero Professionisia incancata)
Profssa Arch, Maria Migliorini (D.B.[.U, dell' Universita La Sapienza di Roma)
Arch, M. De Rianchi {Comune di Grosseto  Direcione Gestione del Termtona)

Verbalizza 1" Arch, Marco De Bianchi

Agli ani della Conferenza viene allegata la delega della Dott.ssa. Fedt, oltre che ls nota inviata
Jall" Arch. Perlatti della Regione,

[.a Conferenza riprende i lavori iniziati il 10.06.03 si alicga copia dell'invito lrusmesso apli Entl
interessati il 21.05.

L Arch. Migliorini illustra la problematica della lett. m) art. 1 L.431/83, specifica che sono slali
deliniti i siti archeologici certi, d'intesa von la Soprintendenza di Fircnze, infine & stata verificala
I'applicazion: della norma rispetto ad altri vineoli passistivi-ambientali, inoltre il nuovo Tuesto
Unico conferma il valore di vincolo della lett. m). Sulla scorta di tali considerazioni ¢ stata slaborata
la gartografta utile per il Quadre Cenoscitivo del P.3.

[ Arch. Scandroglio apprezza il melodo di lavaro seguito per la defimziong della cartogralia,
rtiene, perd, che il vinculo della fett. m) non possa considerarsi completamente annullato, L' Arch.
Migliorini puntualizza che nella cartografia sono nlevate le arce segnalafe che hanno a doppia
tutela (Tiwlo 1 ¢ Titolo T17 del Testo Unica) e s pecifica che risulta straleiata in cartopraliz una
unica area nella piana grossctana nsperto a quella definita dalla N.C.R. 296/88,

L'Arch. Migliorini specifica inoltre che rispetto a quanto discusso e valulato nella precedente
runione non si & procedute, in cartogralia, ad cstendere il perimetre del Parco di Roselle, d'intesa
con la Soprintendenza di Fircnze, ma vengono determinati i criten per ampliare 2 definire gl
cventuali futuri limiti del Parco rispetro alla sua fruibilita efo alla sua valenza scienlilica, sta quindi
al Comune valutare e disciplinare con apposita norma la tutela delle arce adiacenti il Parco di
Roselle.

L"Arch. Scandrogliv ribadisce la necessita di richtamare in cartografia il riferimento al Titolo 11 del
Testo Unico ¢ modificare parzialmente la fegenda,

L' Arch. Scandroglio chiede che sia [(ssata una runione per ulteriori chiarimentt sul vincolo lett. m)
con la presenza di alin Funzionari provingiali,

La runione pertanto si aggiorna a data da fissare successivamente all'incontro chicsto dal
rappresentante provinciale,

Alle wre 13.00 si conclude la runione,

U verbalizzante
Arch. Marea De Bianchi
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. Arch. M. Beatrice Renzetti {Comune di Grosseto — Direzions Ambiente)

Piano Strutturale
Verbale Conferenza ai sensi della D.C.R.T. n. 240/95 per [a verifica delle aree archeologiche ai
sensi della letl.) m di cui all’ art. 146 del 1. [gs. 490/9%

N8 setternbre 2003 ore 12,00 presso U Amminislraziong Provinciale

Presentt:

Dot ssa Mert Fedi {Soprintendenza Archeologica per la Toscana)
Arch. Margherita Eichberg (Soprintendenza Beni Ambicntali)
Arch. Lucia Gracili {Provincia i Grosscio)

Arch. Pietra Pettini {Provincia di Grosseto)

Prof.ssa Arch. Maria Migliorini (D.P. T.U. dell’Universitd [a Sapienza di Roma)
Goont, Maure Martellini (Cormune di (rosseto — Direrione Gestione del Territorio)

Arch. Marco De Bianchi (Comune di Grosseto  Direzione Geslione de! Tercttorio)

Verbalizza 1" Arch. Marco D Bianche

L'Arch, Pettini precisa che la problematica da allrontare ¢ quella disciplinata dal Titelo II
del Drecreto Legislative per quanto attizne il vincolo pacsaggistico.

S| procede ad unaz veriliva dul contenuto delia ¢ artografia con particolare nlenmento alle
legende modificale a seguito delle decisioni assunte nef precedenti incotntri.

Slanle la complessith della verifica, i presenll concordano che qualora necessiti modificare
ulteriorments la cartografia al [ine di correggete eventuali errori materiali, la modilica sard da
intendersi come inteprazione det Quadra Conoscitive,

Le arce di interesse archeologice sono slule verificate con la Soprintendenza di Tirenze sulla
basc della schedatura e dells cartopratia redatts dalla Provincia {v. D.C R, n. 296/88) ¢ o tal scnso
sono state ampliale wo ridotte oppure eliminate; in ogni caso Panalisi ¢ la verifiea sono da
considerursi scmpre in fase di evoluzione e perlanto dovrd intendersi modificabile i1 Quadro
Conoscitive,

Tn tal senso la ricognizionc ai sensi della D.CLR.T. n. 240/95 si conclude lavorevolmente,

! purtecipanti prendono atto che per la Acognizione sono stati prodott | seguents elahorati:

n. 173 tavole numerale da C1.1 a C1.13

. 6 tavole nomerate da C4.1 a C4.6

Schede per tipa ¢ unitd di vincolo

Retazione illustrativa della necgmzione ;
Documentazione folografiva |

La suddetia dognmentazione sard tragmessa alle Soprintendenze di Fironze ¢ Sicna. l
Alla Amnministrazione Provineiale e alla Regione la medesima documentazione sard inviatd \-w'
unitamente agli elaborati del Quadre Conoscitivo c del Plano Strutturale, %

A questo punto la discussione affronta la definizione dei criten ¢ delle regole pur la tutcla
paesaggisiica delle arce di pertinenza.
[l Regolamento Urbanistico delinira I’arca di pertinenza paesaggistica del bene sotloposto 4
ruteta, mentre in questa fase si definiscono i critert @ la regole di intervento generali.
Tl Piano Strutturale detterd le seguenti misure di salvaguardia in atiesa dell’adozione del B.U.C:
» Non sard ammessa nuova cdificazione
» La ristrutturazione edilizia non potrd comportarc aumento del sedime
+ [ movimenli lerra ammissibili saranmo guelli necessari unicamente per fini agricoli ¢ per reti
tecnologiche
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Por la definizione dell'arca di pertinenza paesaggistica del singule bene sotoposto 4 lulcla, i
presenti ritengono necessario definire criten diversi per i beni ricadenti in pianura e guell ricadents
in aree collinard, ira | beni uthzzati e quell non unlizzati.

Per { beni non utilizzati:

s in planurs Uarca di pertinenza oggelto di hela dovrd attestarsi su confini o limiti fisicd

esistenll, naturali o nomn.

v incollina Tarea di futela dovra tenerc vonio <ei suddette vriteei e della strultura morfologica

(ad esempio 1a colina).

Por i beni utilizzati, sia in planura che in collina, Vintervento dovrd garanlirc una
inleyrazions morfologicn, tipologica € inscdiativa con il bene esistente; per i beni notificati & per
quelli con impianto urbanistico di valore storico pagsapgistion, i1 Regolamento Urhanistico non
amimetterd nuove adificazioni cntr il perimetro dell’area di pertinenza pacsagg stica da individuare
con i eriteri definiti per | henm non utilizzati.

1.2 runione pertante si conclude favorevolmente, lattl salvi gli agylomamenti costanti del
Cuadro Conoscitive,

Alle ore 14,00 51 conelude la riunionc.

- 11 verbalizzanle
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APPENDICE N. 5

Verbale conferenza dei servizi
sulle aree demaniali ex Diversiveo
e Poligone di Tiro a Segno Nazionale

- Verbale del 12/11/2003
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Praposta di Piano Strutturale del Comune di Grosseto - Arce demaniali ex Diversiva ¢
Poligono di Tire a Segno Nazionule.

Conferenza dei Servizi

N giome 134 noverore 2003 alle ore 10,30, presse la sece comunale di Pzza Duomo, 4
Grassata 51 ¢ lenuto un ncontza tra Comme o1 {rosseto, Agenzia Jel Premanio di Livorno,
I'lspatarate Intrasructure dell’Fsercito di Tirenze e 'a Presidenza del Tirn a Segne Narionals,
mconto ne! guale somo state affronsae le probleratiche inerenti le previsioni urbanistiche delia
proposta di Piano Strulkturale inerenti e ares demaniali ex canale Diversivo e Tiro a Segno Mazinnale.

Per i| Camune di Grosseto sano presenti: Sindaco AL Antichi, Assessore al Patrimonic L. Catomba,
arch, M. De Bianchi (assistito dai dipendenti comunal Georm. M. Martellii e Rag, M. Nene:oni).

Per i*Agenzia def Demanio di Livemno & presente il Dhrellore .ssa (5. Bombaci aceompagnarta dai
propn ‘Lecnicl.

Per I'Ispettorato [nfrastrutture dell’Esercito & presente 11 Colonrello M. Della Valle,

Per il Tiro ¢ Segno Nazionale & presente il Presidents Masine.

L Arch. Dk Bianchi, Direttore del Servizio Gestione del Temitorie del Cotune i Grosseto,
ripercorre il contenuto dei van meontTi con 14 direzione e le strutiure tecniche dell’Agenzia del
Demanin di Livernoe per quanto afiene le arce demaniali “ex Canale Diversive™ ¢ “Tiro a Seyna
Nazionale”. Fa presente che per quanto attiene le previsioms urhantstiche per ¢ due s oocorte,
preliminarmente, la sottoscrizione di specifica Tntesa con [o Stato, Evidenzia quali sono le
destinazioni previste neila proposta di Piano Siratmrale € precisament: “parco pubblico™ per [arva
canale Diversivo ed edilizia residénziale pubblicn e servizi, per i'area attualmente uhilizzata das
poligona di tiro 2 segna. Pracisa che il previsto intervento edilicatorio consentird ta realizzazione din.
200 alloggi per dipendenti dello Stato, oltre a mq. L.300 Jestinati a servizi, commercin, arhganato Ci
guartiere.

onclude 1" esposizione puntualizzande che 'accurdo davrebbe essere formalizzata n tempi brevi v
cioe ento la data dul 15 gennaio 2004, data per quale & stata convocaa la conferenza del servizi I le

Strutmure Tecniche di Regione, Provineiz e Comune, conferenza che dovrd definire | contenuti del

nUOVo STumento urbanistico.

La Dotoessa Bombaci precisa che !"Agenzia del Uemanie ritiene interessante la proposia
comunaie svidenziando che la lsgge n. 450, all'art. 135, prevede la sattosenzione di accordi di
programnta she risuitano, tra 1'alwo, sconomisameanes interessant per lo stesso Comune. Ritiene che
per poler softescrivere accerdo in temp brevi, sarebbe opportene coe il Cornune ricercasse
soluzioni alternative agli attuali concessionari del beni demanial:.

Il Colomnelle Della Valle fa rilevare che ia previsione concesnents la dismissione dell'attuale
paligonu di tire e la sua feollocazione In 8ita sit, spetia all' Actoritd Militare Centrale per cul non
aud formalizente esprimersi in merito. Personalrmente oriéng intersssante la propasta contenutz nelle
Serumento urbanistice elaborato dal Comunale.

[l Siz Masin, Presidente del Tiro a Segno Nazionsle ricorda che I'attuale struttura [unziora
regolarments ed assoive all’artivita istituzionale ¢ cipé per quante attiene ie TForze detl Crding, ali
addetti alla sarveglianza e coloro che devono grtenerc 1l plaseio di porto d'ammi; risulta quind: .
necessario che, contestualmente alla chiusura dell’attuaie struttura, venga realizzata l'altra av_;:rjtféﬁ e
stesse caraleristiche al fine di garantire il servizio di interesse generale che ivi si svolge, /. _\'j e

i
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L*Arch. De Bianchi rileva cke l& Norme Tecnicke di Attuazicne del Piano Strutturale precisano ahe
I'impianto dovrd essere nlocalizzato in area idonua demaniale esterna ai centri zbitati che, & titoin
esarplificativo porrehbe essere individuale wilintema ¢sil’ex Centro Raccolia Quadrupedi e cuindi
s di una peopreld statale culitare. Cid comporterebhe ur notevole risparmio pur lu realizzazione del
nuovo mpianta che altrimenc am,bne can 'espraprio, ur rilevante inerermente degli onerd, anche
superiore a quel'o nueessano per la costrurione della sola strumura vists le sue Jimensioni,

1l Sindace Antichi fa rilevere ¢he il valore a ggiunto dalie previsiom di Fuano 5 rutnarale risulta,

oggettivament: lurgamente superiare all’anere denvante dallo costruzione di una nuova strutrara ver
il Tiro a Segnw,

1l Colomnella Della Vaile ribadisce Uinteresse ner la proposta camenale che cumunque dovia essere
valutata dall’ Autarita Militaze Cenwale anche per quanto attiene aspetto econumice alla luce della
proposta avanzata dail’ Amministrazione Comunale di allocare 1l nuavo Tirn 2 Segneg su un’area di un
betle del Palrimenio indisporibile dello Stal in uso alla Forza Armata Esercite (Centre Militare
Veterinario) presso il quate, tra 'altro, deve esserme aceertata la possibilita di collocazione.

[a Dottorsssa Bombaci rappresenla |'opoortuniti che, nella odiema riunione, si dovrebbe
addivenire ad un accorde i mussima sulla propostz comunale chiarendo che s dowrd,
successivaments, mgﬁire 1la procedura dell’Accordo di Programma tra Ministero della Difesa,
Agenzia del Demanio ¢ Camune.

L' Arch. De Bianchi fa prasents che il precedente srumento urbanistico generale {F.B.G. Samona)
adotrata nell’anne 1991, non prevedeva possibilita edificatorie sull'area atmuale sede dell'impianto i
Tiro 2 Segne & che quindi Fodiema propasta risults indubbiamente interessante dal punto di wista
economice. Richicde alla Deottoressa Bombaci una verifica sulla validitd temporale delle attuali
concession delle ares demaniali ex canals Diversivo al fine di non consentire il rinnove automatico
delle slesse, stante I'interesse publblica che avrebbe la destinazione prevista dal Piano Struiturale per
’cx Canate Diversivo (invaso artiticiale per accumulo di acque supetficiali per finalita ad wso rriguo
& civile, oltre che por ridurre 'ingressione det cuneo salino nelle acque sotterranes).

I Sindaca Antichi precisa che I"Amministrazions Comunale, con ['attuale propesta, fomisce
positiva risposta ai problemi abirativi dei dipendentt dello Stato ivi comprest gli appartenenti il
Forze dell (rdine &d af militarT.

Al termine della riunione la Dottoressa Bombaci ed il Colomnetlo La Valle csprmano
preliminarmente parere favorevele sulla validi-a della propaita eomunale impegrandnsi a presentare,
in rept browvi, la stessa ai rispettivi Qrgani cemirali

Alla Dottoressa Bombaci ed al Colonnelin La Valle vengono consegnati gli elaborati pralivi ¢
normativi della propestz di Piano Suutturale merenti le aree di propristd demaniale intorossate dal
nuove Strumento Urhanistico.

La runigns termina alls ore 12,159

Letio ¢ sottoscritto,
D.s3a (. Bombaci :L“NJ/ %:} u.n.l-‘l'x

Colonnello M. Da:lla \w\\
Sindaco A, ,-f‘ml:ichj.
Assessore L. Colomba | _lr.;' . /{'/7 M /é |

Arch. M. de anuhh,%f/

M.B.: Versione corrprensiva delle integrazioni & coressioni cehicsie Jab Col. M Della Valle
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Verbali
1V Commissione Consiliare

Verbale dei 21/05/2002
Vearbale del 08/10/2002
Verbale del 15/10/2002
Verbale del 29/10/2002
Verbale del 31/10/2002
Verbale del 05/11/2002
verbale del 14/11/2002
verbale del 21/11/2002
Verbale del 03/12/2042
Verbale del 14/12/2002
Verbale del 07/01/2003
Verbale del 01/07;2003
Verbale del 08/07/2003
Vorbale del 15/07/2003
Verbale del 10/10/2003
verbale del 147102003
Verbale del 16/10/2003
Verbale del 21/10/2043
Verbale del 28/10/2003
Verbale del 04/11/2003
Verbale del 20/01/2004
Verbale del 24/02/2004
Verbale del 200042004
Verbale det 01/06/2004
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Verhale dcl_ia seduta def giorne 21.03.2002 —ore 15 - _ \_

1l giorno 21 maggio 2002, a seguite di convocaziene scritta, 81 ¢ riunia presso.
| I'assessorato alla Gestione del Territorto di viale Sonning, 50 la IvV° Commissione
‘ Consiliare per discutere 1'argomento iscrirto all’ordine del giorne ¢ ¢iog il “quadro

conoscitive” finalizzato alla redazione Je! Piano Swutturale.

Sono presenti: Allocca — Breggla — Canuti- Casini —Chelini- Ceccherini — Lorenzet —
Montemaggi — Tamanti — Vagaggini -

Assiste alla seduta: Assessore Turbanti ~Prot, Garzonio — Arch. Morini -

F’ presente, con funziont di segreteria, Mario Nencioni.
Essendo in numero legale, il Pres idente Vagageini dichiara valida la seduta. Nl

" Assessore Turbanti evidenzia che in guesta prima riunione viene presentato i 1;‘“3'
“guadro conoscitive™ finalizzato al {a redazione del future Piapo Strutturale; un lavero
di analisi estremamente complesse che, nella fase attuale pud presentare aloune
inesattezze. Fa presente che gli elaborati grafico-normativi elaborati dall’Istituto di oy
Urbanistica dell’Universitd *“La Sapienza™ di Roma non sono stat] ancora valutati ©

c_:liilla Giunta Comunale.

Il Commissario Casini presenta alla Commissione una relazione nella quale vengono
espresse le sue opinioni in merito alle “aree di decisione” risultanti sulla Tav. Al a
suo fempo consegnata ai componenti la Commissione.

Copia della relazione viene consegnara, per un suo esame, ai componentl 1a
Commissione. '

L’ Areh. Morini che cotlabora con I'Universita La Sapicnza, illustra il lavoro sino ad

oggi svolto partendo dalle analisi delle conoscenze presenti in precedenti studi ed arti

di pianificazione quali it P.T.C. Provinciale il P.LT. regionale, lo studio a suo tempo
? glahorato dal Prof Leon, lo stumento urbanistico vigente, i materiali staristici
' acquisiti da Entl ed Organizzazioni nonché dai vari uffici comunali

[pq‘a, -1 :L: 1"
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Ricorda che fin dail'inizio del lavoro sia stato istiteto wn “ufficio del Plano™ al guale
sono pervenutl 550 contributi ¢he evidenziano la stato di disagie di dloune parti del
territorio comunale sia di quetle facenti pane di nucleil edificati sia di quelle
ricomprese nel territorio gperto.

11 Prof. Carlo Alberto (jurzonio evidenzia il contenulo dello studio idro-
geomorfologico, uno studio in continua evoluzione. Mostra al Commissari alcune
delle carte elaborate: Lito-tecmica, gcomorfologica ¢ del sitema idrologico, della
conducibilitd, delle vunerabilita ecc.

I Commissari Casini, Allocea e Tamanti pongono alcune domande al Professionista
alle quali vengone fornite adeguate risposte e chiarimenti.

Su proposta del Presidents, viene fissata per martedl 28 p.v. una nuova seduta della
Commissione al fine di iniziare |'esame sulle “aree di Decisione™.

[a Commissione termina alle ore 17,30.

T T Segretario
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V. Commissione Constliare

b

Verbale della seduta del giorno 08 ottobre 2002 — ore 13 ~

il
I
I
il

Il giorno 8 ottabre 2002, a seguito di convocazione gcritta, si & riumila presso
['assessorato di viale Semnive, 50 la TV. Commissione Consiliare per discurere gii
argomenti iscritti all’ordine del giorne.

Sono presenti: Breggia — Canux —Casini- Chelini -Ceccherini — Lorenzet -
Montemaggi- Tamanti-Vagaggini —

Assiste alla seduta: Vice Sindaco Agresti, I Arch. Morini -
E’ presente, con funzioni di segreteria, Mario Nencioni.

Essendo in numero legale, in assenza del Presidente Vagaggini dichiara valida la
seduta.

Viene comunicato che I’ Amministrazione Comunale ha elaborato un calendario di
incontri con tti i soggetti interessati per illustrare il comenuto del “Quadro
conaseitivo” fnalizzato alla stesura del Piano Strutturale, incontri che verranno tenuti
nei giorni di martedi e giovedi e nei quali verranno affrontati singolarmente itemi di
maggiore interesse; direzionalita ed aree produttive, residenza ¢ tempo libero, le
grandi infrastrutrure, la costa, il sistema delle acque, il temitorio aperto ed i ceniri
minori, il sistema della mobilita.

L' Arch. Morini che ha collaborato alla stesura del “Quadro conoscitivo™ illustra la -
metedologia con fa quale & stato atfrontate il lavoro, un lavoro di analisi richiesto

dall’anuale legislazione e comungue necessario per ’elaborazione del nuovo
strumento urbanistico, '

| Commissari concordemente evidenziano [opportunitd di partecipare, Come
Commissione che sard chiamata ed esprimersi sul lavora svolto, ai vari incontri che si
terranno dalla fine del correme mese ¢ sino all’inizio del mese di dicembre.

1 Vice Sindaco Agresti fa rilevare [importanza della partecipazione delle
associazioni, ordini professionali, ambientalisti, entl ed organi pubblici ecc. alla
predisposizione del Piano sottolineando che la scelta della Giunra Comunale & stata
queila della massima trasparenza & partecipazione,
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In relazione alla complessitd e dell'importanza dzllo swumento da adottare, 3u
proposta del Presidente Vagaggini, viene unanimemente stabilito che fa Commissione
si riunid tutti | martedi pomeriggio e parteciperd al vart incomtri risultant dal
calendario proposto. '

L’ Arch. Morini fa rilevare che le artuali *aree di decisione” sono un primo passo per
I’individuazione delie problematiche ¢ che comunque le aree stesse pOwammo
qumentare nel momento stesso che verranno individuati ulteriori problemi da
affrontare e risolvere.

[l Commissaric Tamanti evidenzia Uopportunitd della presenza di tutte le
associazioni ambientaliste presenti sul tetritorio.

Esaurita ta discussione sul primo argomento, {a Commissione esamina ia proposta di
deroga prevista dall’art. 35 bis della L.R. n® 3/1995 concernente ’ampliamentio
dell’albergo Tre Stelle ubicato in Marina di Grosssto esprimende unanimemente

parere favorevole.
L’ 7":701'&

igsione termina alle ore 17,40.
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1V. Commissione Consiliare

Verbale della seduta del giomo 15 ottobre 2002 -ore 15,30 -

Il
il
I
1l

Il giomo 15 ottobre 2002, a seguito di convocazione scrita, si & munita presso

U'assessorato di viale Sennino, 50 la V. Commissione Consiliare per discutere gli

argomenti iscritti all’ordine del giorno. Nﬁk\\

Sono presenti: Allocca —Breggia- Canuti —Casini- Chelini -Cecchertm — Lorenzet —
Montemaggi- Tamanti- Vagaggini - '

Assistono alla seduta: Assessore Turbanti- Arch. De Bianchi- Arch. Morini -
E’ presente, con funzioni di segreteria, Mario Nenc Loni.

Essendo in numero legale, in assenza del Presidente Vagaggini dichiara valida la
seduta.

Prima dell'esame degli atti concernenti il “Quadro Conoscitive” finalizzato alla
redazione del Piano Strutturale, il Presidente fa rievare I’opportunita, stante la
complessitd ed importanza dell’argomento da csaminare, di dare lettura dei singoll
verhali che verranno redatti, verbali che saranno sottoscritti, oire che dal Presidente,
dal Segretario e dall’estensore, anche dagli altri commissari presenti.

1.’ Architetto De Bianchi, Direttore del Servizio Planificarione del Territorio, fa
presente alla Commissione che quil’alaborato “Al Ter” st & riscontrato un €rrore per
quanto attiene il tracciato Aurelia, errore che in fase di correzione. Chiaramente detta
tavola gid depositata agli aui del Consiglio ¢omunale, verra sostitunta.

Viene successivamente consegnato si commissari il calendario delle rjumoni
programmate con Organi, Enti, Associazioni ecc. facendo presente che
contestualmente alla trattazione del nuove strumento urbanistico si atfiveranno le
consultazioni previste dalle procedure inerenti “Agenda 217,

1l Commissario Allocca rcorda che “Agenda 21" deve rappresentare una grande
forma di democtazia e chiede quindi che nell’elenco degli ospiti fissi vengano
inserite anche le Organizzazioni sindacali. Fa rilevare inoltre che all’interno delle
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ares di decisione principali non figurano: [l Territorio Aperto ed i centit minori per
cui chiede il loro inserimento. La Commissione, unanimemente, accoglie la proposta
deliberando di integrare il calendario stesso. :

.

i [l Commissario Casini ritiene che la serie degli incontri programmati altro non & che
' occasione di formire una completa informazione sugl arti adottati e su quelli che
saranno in futuro elaboratt.

11 Commissaric Breggia fa rilevare che pur esprimendo Ul proprio apprezzamento per
il lavoro di analisi svolto mon & in grado di esprimere un parere definitivo che si
riserva di esprimerio in sede di discussione consiliare.

. .
1l Commissario Ceccherini ritiene che sui singoli prablemi sia opportuna ¢ necessaria
la masgsima partecipazione ma che, comunque, le decisioni finali dovranno essere
prese dagli Organi a cid preposti.

1l Commissario Allocca chiede di conescere con esatterza le procedure che da oggi si
attivano; il Commissaric Chelini risponde che si segue solamente il detrato delia L.R.
n° 5/1995.

'Su richiesta del Commissario Allocca viene data lettura della proposta di
deliberazione gia depositata per |'esame da parte del Consiglio Comunale.

Ultimara la discussione ¢ preso atto delle singole risposte fornite dall’ Arch. Morini la
Commissione esprime parere favorevole a maggioranza: Casini, Chelini, Ceccherin,
[orenzet, Montemaggi, Vagaggini. [ Commissari: Allocea, Breggia, Canuti ¢
Tamanti si riservano di esprimersi in sede di discussione consiliare.
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V. Commissione Constliare -

-

Verbale delta seduta del giorno 29 ottobre 2002 -- ore 9 -

[l giorne 29 otiebre 2002, a segulto di convocazione scritta, si & riunila presso
["assessorato di viale Sonnino, 50 Ja IV, Commissione Consiliare per discutere gl
argomenti iscrinti all’ordine del giomo,

Sano presenti: Allocea- Breggia — Canuti  Chelini -Ceccherini - Lorenzet (dalle ore
103 - Montemaggi — Tamanti- (dalle ore 12) Vagaggini (dalle ore 1.

E' presente, con funzioni di segreteria, Mario Nencionl.

Esscndo in numero legale, in assenza del Presidente Vagaggini, 1l vice presidente
Chelini dichiara valida la seduta.

Il vice-presidente Chelini ricorda al Segretarto Nencioni {uanto deliberato dalla
Commissione In merito alla necessita di poter disporre con largo anticipo degll acti
completi che vengone sottopostl all’esame. Nencionl fa presente che Pargomenio
oggetto di discussione era stato regolarmente riportato nell’invito trasmesso al
Comimissari, che lo stesso a gid ottenuto I'assenso della Giunta Comunale e che
risulta completo in ogni sua parte.

Relativamente alla proposta di Variante al P.R.G. ed al P. di L. di cui all'art, 72/1b
deife NTA del vigente P.R.G. la Commissione, visionati gli elaborati grafico-
normativi esprime parere favorevole. 1 Commussart Breggia e Canuti si riservano di
esprimersi in sede di discussione consiliare.

[ Commissari esaminate I"argomento iscritto atl’v.d.g. si trasferiscone al Teatro degli
Industei al fine di prendere parte agli incontri tematici attinenti 'elabarando Plano

Strutturale, incontro che trattera delle problematiche inerenti la costa.

L’ inroduzione viene effettuata dall” Arch. Morini che illustra le procedure previste da
“Agenda 21" per giungere all'espressione di un parere sulle singole problematiche.
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~ I’Arch. De Bianchi da lettura, rommentandota, della relasiane che viene consegnata
ai partecipanti, relazione che tratra delfle arce di decisiope ad oggi individuate = delle
possibili opzion;,

Ultimara Pesposizione, viene richiestd di intervenipe al fine di fornire validi
contribnt all’estensione dal NUOVO strumento urbanisticn

Considerato che rug; gli interventi saranno registrati e verbalizzati nel rispetto defle
procedure previste da “Agenda 21" il presents verbale riporters esclusivamente gl
interventi dej componenti la {V° Commissione Consitiare.

|
II' Commissario Allocea fa presente che non 5i potra giungere ad un ortentarnento
finale in relazione afig rappresentativita di coloro che avanzeranno singole proposte,
Fa rilevare inolre che | tempi fissati per le consultazioni risultaneg oggeitivamenre
roppo brevi per cuj si ugura che gli stessi possang ¢ssere ampliar.
L'Arch. De Bianchi risponde che “Agenda 21" da valore alle idee che vengona
“Spresse e non alla rappresentativita dI chi le propone.

I Commissario Cheling ritiene che oceorra, PET quanto attiene 'ipotizzate sviluppo di
Marina nell’area de] “Cristo” o in alirg dred, una puntuale e completa verifica delig
ricetlivitd della splaggia anche in considerazione de] muove flusso mristico che
derivera dalla risrrutiurazions delle ex colonie di Marina dj Grosseto, Relativamente
al problema viabifita, | CONUMISSArie ritiene che tale problematica debbu egsere
affrontata e rsolta a livellg generale & non per singole zone,

A seguite di ali interventi da parte del partecipant allincontre tematico,

Commissaric Allocea :

a) se esiste uno studig approfondito sulle pineta con valutazione di quella che risulta
antropizzata e |altry; }

b} se & stata valmata Prioritariamente la potenzialita ricettiva dell’arenile: j

C} chieds inolre di inserire un’ares dj decisione che raiti esclusrvamente dui f
problemi viar,

II Commissario Breggia relativamente alle varie opzioni inerenti il realizzando Parto
Turistico di Marina d; Grosseto chiede dj verificare quale Pud essere I’impaito
ambientale nel caso in cui I’infrastruttura fosse potenziata utilizzando i canale San
Rocco fino al ponte Cavalleggen,

L"Arch. De Bianchi risponde’ che la Proposia di potenziamento de Porto Turistico
potra trovare soluzione solg nel caso in cuj ja valutaziope deglt efferti ambiental
fornira una risposty Dositiva,
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E'ﬁ' Commissario Breggie, nella riunione pomeridiana, relativamente all'area di
Jecisione concernente la frazione di Roselle, chiede se sia possibile, relativamente
alle X cave di Roselle se & possibile una semplice recupero amblentale delle stesse
senza nuove prevision.

La seduta termina alle ore 17,50

f [1 Presidente ' Il Segretario [ estensore
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V. Commissione Consiliare

e

Verbale della seduta del giomo 31 ottobre 2002 - ore 10 -

I giorno 31 otobre 2002, a seguito di convocazione scritta, si & riunita presse i}
Teatro degli [ndustri, in seduta consultiva, la IV, Comimissione CUHSiliHTE\{\:\g\_\ﬁ
permanente in concomitanza con gt inconiri tematici inerenti gli ambiti di decisione

dellelaborando Piano Struttwrate. Cid al fine di permetiere ai Commissarl illf“-':*l

I'acquisizione di tumi gli elementi necessart ad approfondire gli argomenti che ..\.J\‘

saranno oggetto di discussione delle futurs commission wbanistiche w sede -

propositiva. Durante incontro di studio sono state affroniate le tematiche inerenti il \
| sistema della mobilitd (seduta mattuting) e la direzionalitd e le aree produttive -
(seduta pomeridiana). i
Sono presenti: Allocca -Breggia — Canuti - Casini -Chelini -Ceccherinl — Lorenzet \
_ Tamanti- (dalle ore 15) Vagaggini — '

Assistono alla seduta per illustrare gli argomenti: Prof Annigoni (incaricatv della

redazione del piano degli orari), Ing. Guerrini {incaricato della redazione del Piano
della viabilita), Dr. Carulio (comandante Vigili Utbani), Dr. Bartoli (Mobility

(Responsabile scientifico del gruppo di lavoro dei D.P.T.U.) che ha elaborato
quadro conoscitivo del Ptano Strutturale; Arch. De Bianchi (direttore del servizio
Gestione del lerritorio) Arch. Fanteria {in quafitd di facilitatore); Geo. Martellini
(funzionario del servizio gestione del rerTItorio)

™
o~

Ly

manager); Dr. Giomi (direttore servizio afivita  produttive); Prof. Scattonl 'x?,
U

1
E' Presente, con funzioni di segreteria: M. Nencioni. a
3
Dopo la presentazione detl”Arch. De Bianchi interviene i Prof. Scationi che/dﬁ'_\ﬁ,‘_-r/'i
letrura della relazione inerente I'argomento commentando la stessa. La relazione emj#\
stata consegnata a tutli 1 parteciparnti.
prendono la parota sia il Prof. Annigoni Jlustrando la metodologia dell’elaborande
Pianc degli Orari e I'Ing. Guerrini che illustra il contenuto del Piano del Traffico ed |

suoi aggiornamenti in corso di elaboraziene.

LR TER o
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Suecessivaments intervengono 1 Sige. Ciolli, Ludovico, De Ciorgio, Benvenut,

Capanni, Troncomni ¢ Vellutind,

Per la I'V? Commissione consiliare inlerviene it Commissario Allocea pvidenviando

QUATITO SEgue: :
a- necessita di un piano per il traffico “forte™ per raggiungere idee complessive;

b- sisteml in continua evoluzione € modificaziong che impongono idea guida ben

precise;
o- valontd di diminuire Uuso del mezzo privato privilegiando quello pubblico.

Il Presidente Vagaggini si impegna ad acquisirc gl elementi utldi per
I"approfondimento del temi trattati in collaborazione con gli uffici ed il personale
tecnico per discuterli nelle tuture commissioni di sintesi garantendo la consegna degli
atti ai componenti tutti e l'accessibilita al grado istituzionale ai cittadini o alle

categorie intervenute.

La seduta terrmina alle ore 17,

Il Presi 20 ."I, . [\/ '7‘{{|Segretario
L i
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1V, C-:Jm_missione Consiliare

Verbale delia seduta del giomo 5 novembre 2002 - ore 10 -

il
It
I
il

il giorno 5 novembre 2002, a seguiio di convocazione scritta, si & riunita presso il
Teatro degii Industti, in seduta consultiva, la TV. Commissione Consiliare
permanente in concomitanza con gli incontri tematici inerenti glt ambiti di decisione .
dell'elaborando Piand Strutturale. Cid al fine di permettere ai Commissari |
Pacquisizione di tutti gli elementi necessari ad approfondire gli argomenti che
saranno oggetto di discussione delle future commissioni urbanigriche in sede
propositiva. Durante I"incontro di studie sono staw affrontate le tematiche inerentt le
grandi  infrastrutture (seduta mattuting) ed i sistema delle acque (seduta |

pomeridiana).

]
£

57

Sono presenti: Allocca -Breggia - Canuti {dalle ore 13)— Casini -Chelini -Ceccherini
_Lorenzet Montemaggi (dalle ore 15}~ Tamanti- (dalle ore 13) Vagaggini —

J/MW@-

Assistono alla seduta per illustrare gli argomenti: Prof. Carlo Alberto Garzonio Pro I. h
Paclo Scattoni — Arch. Morini — (in qualita di facilitatore)Arch. De Bianchi { direttore

del servizio Gestione del Territorio} Geom. Martellini (funzionario del servizio A
gestione del territorio}- Dr. Bernardini (Direttore del Servizio Ambiente}. b
a
.
E’ Presente, con funzioni di segreteria: M. Nencioni. \
L’ Arch. Morini i{lustra Ie procedure inerenti “Agenda 217 i
L' Arch. De Bianchi ed il Prof. Scattoni presentano ['argomento posto in discussione

e cioé “Le grandi infrastrutiure” /'“\,\:‘\
{1 Dr. Bermardini evidenzia le attuzli problematiche attinenti il Piano rifiuti. :

Il Prof. Garzonio itlustra brevemente i risultati dello studio idrogeologico effettuato /™
sul territorio comunale. : e
Il Commissario Chelini, relativamente all’eventuale spostamento od mterramento
dell’attuale tracciato ferroviario che divide il capoluoge, fa rilevare che nonostante la
sua-difficile realizzazione derivante dalla oggettiva difficolta di reperimento delle %
risorse finanziarie, non si debba, a prior, scartare tale soluzicne. :
z
$
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Intervengano pella discussione il Prof. Andrea  Vellutini e la Signora Carla Pe
Sanetis.

1| Commissario Allocca interviene neila discussione chiarendo che sia opportuna
pensare alla realizzazione di un diverso tracciato ferroviario senza che cid, in
relazione ai tempi molto lunghi non si debba condizionare 'elaborazione del nuovo
strumento urbanistivo.

Imtervengono successivamente i Sigg. Poggiali, Vellutini, Santin, Basciu.
It Prof, Garzonio risponde ai vari quesiti posti.

Tl Commissario Allocca chiede di valutare I’ opportunita di inviduare una nuova arca
di decisione che tratti della nuova viabilitd a Marina di Grosseto.

La seduta, dopo la pausa pranzo, ripende alle ore 15 con 1'esposizione completa del
Prof, Carlo Alberto Garzonio del “sistema delle acque”.

Neila discussione successiva interviene il Dr. Scola.

La gaduta termina afle ore 17,30.

I1 Segretaric L’estengore
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Il giomo=3% ortebre 2002, 2 seguito di convocazione scriita, si & rjunita presso il
Teatro degli industri la IV. Commissione Consiliare in concomitanza can gli incontri
ramatict inerenti gli ambiti di decisione dell’ elaborando Piano Strutturale.

Sono presanti: Allocva- Breggia - Canuti —Casini- Chelini -Ceccherini — Lorenzet -
Montemaggi - Tamanti- Vagaggini —

E’ presente, con funzioni di segreteria, Mario Nencioni.

Sono presenti per iliustrare @ disciplinare gli interventi gli argomenti oggetto di
incontro e cioé la direzionalitd e le aree produttive nonché la residenza ed il tempo
libero, Il Prof. Scartoni, I" Arch. De Bianchi, I"Arch. Morini e 1'Arch. Fanteria.

Per quanto concerne i componenti la IV® Commissione Consiliare, il Commissario
Casini fa rilevare, in merito allo spostamento od interramento del traceiato ferroviano
cittadino, che tale ipatesi non debba essere scartata a priori anche se 1 tempi si
presentano indubbiamente lunghi in relazione all’elevato oners finanziario che tale
opera comporta; fa inoltre presente che I'area deil’ex canale Diversivo potra avere
atilizzi diversi: polo esposttivo, parco pubblico, parcheggi, sede del mercato
settimanale. Propone inolire di valutare la possibilita di utilizzo delle aree 2 sud del
fiume Ombrone ivi comprese le colline di Grancia,

1l Commissario Allocea, in merito al futuro sviluppo residenziale del Capoluogo ¢
delle frazioni ritiene come si debba potenziare in trasporto pubblico tra citta & frazioni

& 31 debbano dotare le stesse del necessar servivi,

Dello stesgo parere e cioé di dotare l¢ frazioni dei necessari servizi & il Comimissario
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V. Commissione Consiliare

Verbale della seduta del giorno 21 novembre 2002 -ore 10 -

[l giorno 21 novembre 2002, a seguite di convocazione scritta, si € riunita presso 1l
Teatro degli industri ta TV, Commissione Consiliare in concomitanza con gli inconoi
Lematici inerent gli ambiti di decisione dell’¢laborande Plano Strutturale.

Sono presenti: Allocea- Canuti-Casini- Chelinl Ceccherint - Lorenzet —
Montemaggi- Tamanti -

E’ presente, con funzioni di segretena, Mario Nencio.

Sono presentt per illustrare e disciplinare gli intervent gll argomenti 0ggedto di
contro e cioé “La Costa” | 1 Prof. Scattoni, "Arch, De Bianchi, I’ Arch. Morini ¢

I' Arch. Fanteria, ed il Prof. Crarzonio.

Per quanio conceme i componentl la IV? Commissione Consiliare, non si registrano
interventi puntuali,

I u seduta termina alle ore 3.

—
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V. Commissione Consiliare

-

Verbale della seduta del giorno 3 dicembre 2002 —ore 10~

I
I
Il

1l giorno 3 dicembre 2002, a seguito di convocazione scrifta, si & riunita presso il
Teatro degl Industrt, in seduta consultiva, Ia IV. Commissione Consihare
permanents i concomitanza con gli incontri tematici inerenti ghi ambiti di decisione
dell’elaborundo Piano , Stutturale. Cio al fine di permetterc al Commissari
Iacquisizione di nuti gli eslementi necessari ad epprofondire gli argomenti che
saranno oggette di discussione delle furare commissioni urbanistiche in sede
propesitiva. Durante Pincontro  di studie (3° incontro} sono state affrontate le
tematiche inerenti le grandi infrastrutture (seduta martutina} ed i sisterna delle acque
{seduta pomeridiana),

Sono presenti: Allocea -Breggla — Canuti (dalle ore 15} Casini -Chelini -Ceccherini
_ Lorenzet Montemapgi (dalle ore 13} Tamanti- (dalle ore 13) Vagaggini —

Assistono alla seduta per tllustrare gli argomenti: Prof. Carlo Alberto Garzonio Prof.
Paplo Secattoni — Arch. Fanteria — (in qualita di facilitatore) Arch. De Bianchi
(direttore del servizio Gastione del Territorio) Geom. Martellini (funzionario del
servizio gestione del territorio)- Dr. Bernardini (Direttore del Servizio Ambiernte).

E' Presente, con funzioni di segreteria: M. Nencioni.

Relativamente ai componentl 1a Commissione si registrano i seguenti interventl:
Allocca interviene sulle previsiont inerenti il porto turistico di Marina di Grosseto
ritenendo che le funzioni della struttura dovrebbero essere diversificate in refazions
all’utilizzo dell’attuale canale.

Breggia ed Allocca chiedono chiarimenti in merito ati’attuale conferimento di nertl
nella ex cava Terrazzieri ed in particalare su quale Organo abbia a suo {empo
rilasciato I'autorizzazione, Breggia propone che tutti gli atti ivi compresi quelli che
non vengano sottoposti all’esame del Consiglio Comunale siano sottoposti all’¢same
della [V® Commissione consiliare.
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Relativamente all'area ospedaliera Breggia uunccrrda' con 1:3 proposts di
potenziamento delle ares di parcheggio; chiede chiarimenti in merito alla‘ richiesta
Formulata dall’ ASL per quanto aitiene I'eventuale funzione l‘ELSIdEHZIB.lE dell ared.

1 Commissario Casini non concorda con la proposta dI realizzare altre funzioni che
non siano direttamente collegabili all’antivita sanitaria, ' .

Allocca ritiene che le aree monofunzionali non sano p?gd.ucent} a.nc_he %8 non
concorda sulla richiesta tendente a prevedere interventi 43 edilizia res idenziale.

Il Commissario Casini interviene esprimendo parere favorevole alla previsione di
sviluppo  dell'energia * eolica precisando comunque che sara necessario un
coordinamento a livello sovracomunale.

Nell'incontro pumeridianc attinente il “sistema delle acque™, non st registrano
interventi puntuali da parte dei Commissari presentl.

L estensore |
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- 1V. Commissione Consiliare

Verbale della seduta det giorno 10 dicembre 2002 — ore 13-

[1 giomo 10 dicembre 2002, alle ore 15 a seguito di convocazione scritta, 51 € riunita k\
presso I’ Assessorato alla Gestione del Territorio la IV, Commissione consiliate per y
discutere gli argomentl iseriri all'ordine del giomo: \\
1. Variante al PRG vigente per la localizzazione di aree sesta campers; \
2- Esame proposte incontri tematici Piano Strutturale; X\K
1. P. di R ¢ contestuale Variante ex colorue di Marina di Grosseto.

%

Sono presenti: Allocca- Breggia — Canuti ~Casini- Chelini -Ceccherini - Lorenzet -
Montemaggi — Tamanti- Vagaggini —

s

Assistono alla seduta: Assessore Baceetti, Dr. Carullo, Geom Martellini. |
E’ presente, con funzioni di segreteria, Mario Nencioni.

fr

e
¥

1.’ Assessore al Traffico Dr. Baccetti illustra le motivazioni che hanno indotio 1a
Giunta Comunale a far predisporre una Variante urbanistica concements
individuazione di aree per la sosta campers a servizio della fascia costiera.

Ricorda che all’interne di questo te mitorto erano gia state individuate, nella |
precedente disciplina urbanistica, aleune aree sosta per le quali la Variante che oggi |
viene portata in discussione, costituisce una riconferma ad eccezione di una riduzione '.
'n termini di superticie dell’area 50sia previstu in loc. Podere Trieste. Con la Varante '.
odierna si provvede a localizzare nuove arec pet meglic rispondere alle esigenze de1
velcoli adibiti al turismo itinerante. Ricorda incltre che viene previsto I ampliamento <
della zona destinata a parcheggio pubblico in prossimita delia localitd La Canava.
[l Geom. Martellini, coprogettista dello strumento urbanistico fornisce le necessarie
delucidazioni tecniche che vengono richieste da aleuni Commissari.

—

=

g

Ultimata la discussione 1 Commissari: Ceccherini, Va paggini, Lorenzet, Montemagg!,
Casini, Chelini esprimono parers alla proposta cosi come recepita dalla Giunta -
Comunale. | Commissari Allocea, Breggia, Canuti ¢ Tamanti si rservano di ;’r
esprimerere il competente parere. fT
Entra I’ Assessore Turbanti che, in merito al Quadro Conoscitivo di supporto alla
redazione del Piano Strutturale, avidenzia che sara necessario , successivamente all'e-
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same daparte delia Giunta Comunale la Commissione ai artivi al fine di esprimere in
tempi brevi it competente parere stante la ristrettezza det tempi fissati nell’accordo di
pianificazione a suo tempo sottoscritto con la Provincia e s Regione Toscana.

Esce ' Assessore Turbanti.

Relativamente al punto 2) e ciog il Plano di Recupcro delie ex colonie Marina viene
fatto presente che la Giunta Comunale non ha ancora espresso il parere di sua
competenza e che, pertahto, 'esame della preposta viene rinviato alta seduta fissaw
per martedi 17 dicembre 2002, alle ore 15,

1a Commissione termina alle ore 17,
-
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v, Commissione Consiliare

L]

Verbale della seduta del giomo 7 pennaio 2003 - ore 15 -

Il giomo 7 Cennaio 2003, a seguito di convocazione seritta, si & riunita presso
I' Assegsorato aila Gestione del Territorio, la [V. Commissione Consiliare permanente
per esaminare il Quadro conoseitivo finalizzato slla redazione del Piano Strutturale.

Sono presenti: Allocca -~ Caputi— Casint -Chelini — Lorenzet -~ Moniemaggi-
Vagaggini -

Assistono alla seduta: Assassore Turbanti, Arch. De Bianchi, Arch. Morint
F’ presente, con funziont di segreteria: Marlo Nenciond.
Essendo in numero legale, 1l Presidente Vagaggini dichiara valida la seduta.
Lo stesso DPresidente da letrura di un documento con il quale propone gli indirizzi pet
esame del documento da soltopotre al Consiglie Comunale.
Detta proposta, condivisa wnanimemente dai componenti la Commissione, fa parte
integrante del presente verbale.
L’ Assessore Turbanti introduce I'argomento ricordando il lavoro di informazione
effetpuato con gli incontri avvenutl seguendo la procedurs di “Agenda 21" ¢ la
indubbia partecipazione registrata ed i numerosi contributi pervenuti. /
{’ Arch. De Bianchi illustra i criteri - relazione ai quali si & addivenuti alla redazion
del documento che viene poriato a1’ attenzione della Commissione.
Il Commissarip Chelini chicde di conoscere se la Regione Toscana ©
[’ Amministrazione Provinciale hanno fatto pervenire i loro rispettivi pareri a suo AN
tempo richiesti in base 2 quanto disposto daila vigente legge regionale. ' X
V
3

De Bianchi risponde che i pareri, alia data odierna, non risultano pervenutl.

Il Commissario Casini chiede, agli Architetti Morini e De Bianchi, s¢ l& modifiche ed |
integrazioni apportate all’originaric documento SOTO semplicemente il frutto dei |
couiributi presentati con le procedire di “Agenda 21" o s sono, almeno in parte, ;

frutto di interpretazione da parte dei redattori del documento 518530 n

{* Arch. Morini illustra le procedure seguite mostrando la documentazione a corredo |

che mottva la scelta delle varie “aree di decisions™ & la loro integrazione.
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[l Commissario Casimi interviene nella discussione evidenzianda che le attuall
propostc rappresenting delle “maglie” troppo rigide ribadende la necessita -di
conoscere la filosofia che ha determinato aleuni indirizzi di scelta; puntualizza che la
fazione di Montepescali sia stata wattata solo parzialmente e, ad oggi, non slano state
valutate le reali necessitd quali 1'utilizze dell’ex canale Diversivo che ha sempre
rappresentato una barriera cosl come rappresentanc una barriera all’espansione del
capoluogo, "aereoporto, I'impianto di depurazione la sinkols in localild Braccagni
che potrebbe rappresentare problematiche per la “piana” limitrefa per cul propone di
valutare la possibilitd di prevedere eventuali interventi al di 13 del flume O:mbrone.
L' Arch. De Bianchi evidenzia delle perplessita sulla proposta in quanto in base a
quanto disposto dall’attuale norma di legge si deve prioritariamente individuare e
rrattare il recupero del patrimonio edilizio esistente , lo aree urbane ¢ le cosidette aree
“di frangia” tenendo conto delia riduzione del vincolo idrogeologico,
L'Arch. Morini chiarisce che le aree di decisione rappresentano esclusivamente
I'individuazione delle problematiche che sono emerse sino ad oggl.
il Commissario Allocca chiede per quali motivaziom alcuni contributi di “Agenda
21" non risultino tra le proposte emerse in tale sede. In particolar modo chiede perche
il problema viabilita di Marina, affrontato nel terzo inconmtro relativo alla Fascia
Costiera, non risulti inserito come nuova ares di decisione.
Su proposta dell’ Arch. De Bianchi fa Commissione stabilisce di modificare il titolo
dell’aren di decisione n® 7 che diviene “ PORTO DI SAN ROCCO- NUOVA
VIABILITA' DI MARINA DI GROSSETO™ Netla descrizione del problema si dovra
illustrare ulterior approfondimenti sul problema delia viabilita.
Il Commissario Chelini chiede, per quanio attiene ["area di decisione n® 35 di valutare
¢ quantificare il carico antropico sostenibile dall’arenile ancorche tale indagine nen
comporti una modifica delle opzioni.

Alle ore 17,45 1ermina la seduta.

 Ti Segretario L'sgtgnsorey
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. Cid che oggi esaminiamo non & ‘asSolutamente il Piano Strutturale ma
semplicemente 1 “Quadro Conoscitive”  sulla buse del quale verra

successivamente slaborato il Piane,

- Come ricorderete il documento preliminare & gid stato votato dal Consiglio
Comunale nella seduta det 15 otwbre 2002 dopo che la Commissione, sullo
stesso, S era espressa favorevolmente ¢on la riserva da parte dei Commissari di
minoranza di esprimersi in sede di discussione consiliare. n tale seds regisirammo
*astensione del Gruppi I.S. , Verdi, e R.C.

- A seguito degli incontri temarici tenuti al Teawo degli Industri, incontri al quali ha
sempre partecipato la Commissione & dove si & verificalo un ampio dibattito, @
. emersa b opportunity di aggiungere 6 nuove aree di decisione e precisamente:

- N° 51 Piste ciclabill;

. N® 52 Parcheggi a servizio della costa;

- N°® 33 Area di San Martino,

- N° 54 Rapporto Capoluogo/razioni per le nuove res idenze;
- N° 55 Rugginosa;

. W° 56 Rivisitazione normativa delle aree urbane consolidate.

Per le 50 aree di decisione a suo tempo deliberate dal Consiglio Comunale gli
incontri di *Agenda 21" hanno confermato [a loro validita anche se, in alcuni casi, ¢
stato ritenuto comveniente integrare o modificare parte delle opzioni , moito spesso
su proposte di vol Commissari. { mi riferisco in particolar modo ad Allocea, Casin e
Breggia.

Ritengo che la Commissione, anche in considerazione che ha avuto il tempo
sufficiente per esaminare la documentazione grafico-normativa modificata, debba i
esprimersi sulle nuove “Aree di decisione” in considerazione del fatto che sulle prime
50 si & gia in precedenza espressa.

Comunque s¢ alcuni Commussari ritengone di dover apportare contributi su alcune
nuove opziani sulle “vecchie” aree di decisione, lo potra chiaramente fare tenendo
conto che le varie proposte risultano tra loro comelate e che, quindi, si dovrd porre la
massima attenzione nell’esprimere pareri che non risultine contraddirtort.

Propongo quindi di procedere verificando le modifiche apportate con la procedura di
“Agenda 21" e di esprimersi singolarmente sulle stesse dando mandato ai Tecnici di
illustrare 1 loro contenuti,

Non scopro nulla dicendo che sulla vasta gamma di opzioni sino ad ora formulate
dall’Ufficio con fa cansulenza dell’universita si dovranno esprimere, avendo scelto la
procedura dell’accordo di pianificazione, sia I' Amministrazione Provinciale che la




Regione Toscanz e che, solo dopo questi incontri, si potra iniziare [a stesura del Piano
Strutturale.

Altro aspetto da tenere in considerazione & che nell’accordo a suo lempo sottoscrito,
il Comune doyra adottare il Piano Strutturele entro e non oitre il 30 marzo di quésto

anno per evitare ‘applicazione delle misure di salvaguardia. - e

i

: ||I

b Inllllf
Farta questa breve premessa, propongo di iniziare 'esame delle integrazioni e .ll' -
modifiche apportafe di esprimersi sulle stesse.
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[V. Commissione Consiliare

vVerhale della seduta del giorno | luglio 2003 ~ore 15,15 -

- . v .

i giorno 1 luglio 2003, a seguito di convocazione , $i € riumita presso la sede
comunale di piazza Dante-, 13 [V. Commissione Consiliare permanente per gsaminare
gli argomentl iscritti all’ordine del giorno e ciod i primi risuirati emersi nell’incontro \15\
avuto con I’ Amministrazione Provinciale in data 04.06.2003 \v
Sano presentl: Allocea- Bregpia -Canuti ~Casini —Vasellini  -Momemaggt - \

- - rgn 4 ) -‘-:’
Vagaggini — Tamanti- Lorenzel-
E’ presente, con tunzioni di segreteria; Mario Nenciont.

Assistono alla seduta. Prof, Paolo Scattoni - Assessore Turbant -- Arch. De Bianchi-

Il Presidente Vagaggini constatata la presenza del numero legale, dichiara valida la

sedita.

Ad inizio seduta |’ Assessore Turbanti consegna ai smgoli Commissari copia della

deliberazione n® 604 del 16.06.2003 Inerente le “zona sismiche”.

I 5 stesso Assessore eviderzia quanto segue:

_ iter di eclaborazione e pubblicazione del varbale in data 4.6.2003 iperente
incontro  avuyto Ta Amministrazione Provinciale ¢ Comuné relativamente
all’ slaborazione del Piano Strutturale; .

. raccomandazione da parte del Sindaco per quanto attiene la partecipazione -z
dell’ Assessore competenie alle seduta della [V? Commissione consiliare; ]

- rappresenta il propric rammarico della pon iscrizione all’ordine del giorno del
Consiglio Comunale della variante inercute la tocalizzazione della “Casa-
Famiglia” cosl come si ammarica della non avvenuta discussione, sempre;in "5‘1
Consiglio Comunale, deglt argomenti gia discussi in IV® Commissione; ~ S

- fa presente, per quanto artiens il P.S, che si tratta di una prima riunione nella quale =
¢i iniziano ad aftronsare i ssultati emersi nell’ incontro avuto con gli Organi
politici ¢ le strutture tacniche dell’ Amministrazions Provinciale.

Lx}

il Commissario Casini fa rilevare che la Commissione si & sempre posta in una
posizione di estrema collaborazione. . '|r* . .
I "'"I.F-F ."Ilrl .
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il Prof Scatoni rilerisce allz Commissione sul lavern svolto dal mese di gennalo alla
data odierna. Ricorda che in tale perindo si sono terufl numerosi meomri ua le
strurture tecniche del vari End nelle quali si & verificato Ueventuale contrasto delle
proposte di P.8. con fa srurmentazione ubanistica sovraordinata e clog il P.T.C. ed il
P.IT. Fa rilevare che {'atenzions principale, nel lavoro svolto & stata tivolta alla
vishilitd generale ed alla risorsa idrica spiegando i criter] che harno determinato 1o
prime scelte.

Alle ore 16,15 entra il Commissario Montemagg!.

Fa presente che il lavoro attinente le “unitd territoriali” e stato sostanzialmente BN
completate cosl come & stata completata la “carta dei vincoli” che insistono sul P
erritorio comunale, lavoro questo che si & dimostrato estremarnente complesso e che ’
ha interessato, oltre alla Provincia ed alla Regione, le Soprintendenze di Sienz e -
Firenze. -
Precisa che la cartografia inerente e “invarianti strutturali” & in corso di elaborazione,

che relativamente all'area ex canale Diversivo 3 in corso la predisposizione di un )
protocollo d’intesa con | Agenzia del Demanio di Liverno.
Conclude il suo intervento illustrando le problematiche inerernti la “perequazione i o
urbanistica™. P
[l Commissario Montemaggi rileva che le valutaziont di tipo ambientale con & "
conseguente imposizione di vincoli non interessa omogeneamente il territorio delle h
singole fraziomi.

Allocca ritiene che ta Commissione sia chiamata sostanzialmente a discutere su scelte

gia operate come risulta dal verbale dell’incontro del 6 giugno. ' _ 1{\‘
1l Prof. Scattoni risponde che la procedura dell' Accordo di Pianificazione compornid SN
non contrasto delle previsioni di P.§. con il contenuto delia strumentazione \§
urbanistica sovraordinata.

[l Commissatic Canuti interviene ricordande che la [V° Commissione avrebbe \
dovuto jateresse’ Interessata precedentemente all’incontro del 4 giugno dal quale
sisulta che molte scelte sono state gia de finite.

1| Commissario Allocea puntualizza che sino ad oggi la Commissione ha SvOILO, U
lavoro estremamente interessante di tipo propositivo ma che, per un arco temporale a
suo giudizie troppo ampie, non 3 stata interessata alle scelie che venivano operate.

Il Prof. Scattoni ribadisce che occorre Ul cosiddetto “via libera” da parte degli Enti
titolari della strumentaziote urhanistica sovraordinatz ¢ che, quindi, & stato
necessario prioritapamente effettuare le necessarie verifiche,

Ritiene quindi che, in base al lavoro svolto, la Commissione popsa inizjare
proficuamente 1l proprio £same. - "
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L Assessore Turbanti spiega che il mcrodo di consultazione adottato che ha

comportato la presentazione di centinaia di istanze da parte di singoli cittadini sia la
consultazione avwenuta con la procedura di “Agenda 217 ha comportato una
dilatazione dei tempi, tempi che comunque si sono dimostrati necessari per un lavoro
serio e completo.

Allocca interviene precisando che ad ogni scelta di natura tecnica su debba
necessariamente provvedere ad una verifica politica.

Casini ritiene che la Commissione debba prioritaniamente prendere atto del lavoro
tecnico sino ad oggl svoito, otienere Lutte le necessarie informazioni ¢ quindi valutare
ed esprimersi sulle singole proposte.

Il Commissario Breggia chiede come la Commissione pussa intervenire sulle
decisioni che appaiono nel verbale della riunione temuta il 4 giugno e cioe se tali
scelle possono essere valutate ed eventuaimente integrate o modificate.

[l Presidente Vagaggini, terminata la discussione, propone di fissare un calendario di
incontri che, relativamente al mese di haglio, vengono fissati nei giorni 8, 15,22 ¢ 25
luglio.

Su proposta dell’ Arch. De Bianchi, la Commissione, unanimemenie stabilisce come
neila prossime sedwa si provvedera all’esame dei nuovi alaborati inerenti la
riadozione parziale della Variante per il Territorio Aperto.

La seduta termina alle ore 17,40, ~
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ASSESSORATO GESTIONE DLL TERRITORIO
WVinle Bopning, 31 - 38100 GEOSIETO
Tai 15A4-4B3001 - tax, U564.44802 8

IV COMMISSIONE CONSILIARE

Verbale della seduta del griomo 8 Tuglie 2003 — ore 15,15

Tl givrno 8 luglio 2003, a segwito di convocazions, 50 & riunita presso Ja sede deil’ Asseasorato alla
Gestione de! Tarmitorio, viale Sonning, 50, la IV Commissione Consiliare permanentc per ssaminare
pli argomienti ascritti all’ording del giome:

- Pano Strutiuraie

- Territariv Aperto

Sono presentic Allocca, Breggia, Canutl, Casind, Vasellini, Lorvenzet, Montemaggzl, Tamant,
Vagaggini.

E’ presente, von tunzioni di segreleria: Letizia Corso.

Asulstono alla seduta; Assessore Turhanti, Arch, De Bianch, Prof. Scattond.

1| Presidente Vagaggii, constatata la presenza del numere legale, dichiara valida la sedula. =
1l Commissaria Casini chivde la parala ¢ legge al convenuti una lettera, indinizzata 2 lui stesso guale
pompanente della [V Cormmissione Consiliare dal Direttore Arch, Mareo De Bianchi, @ cud,
facenda Afedmento & quanta verbalizzato nel corso di una precedente seduta, si chiede di conoscere

a quale strumentazione urbanistica il commissano Casind, intendesse riferirsi quande aveva |
evidenziaty che per alcune variantl urbanistiche la Direzinne Gestione del Teritono non avesd '

atrivato le procedure amministrative, ivi compreso l'ssams e T'aspressione ¢ parsre da parte della L
IV Commissione. Terminaia la letrura, il cunsigiiere Casini chiede che la letterd, 41 cui famenta il -
lpno “perentorig”, sia aliegata al presents verbale, chiede inolure che venga chiarile il motiva per 0

cui questa lettera sia atara inviata soltanto a lui che, in quakita di commissario, yveva espresso una
osservazione di sintesi 2 non una osservazione personale. Conciude affermande che, contrariaments
4 quanto personalmence dchiestogli, sia PUfficio a prosentare atla IV Commissione un eleaco di /7 %
fitte Lo richieste di variant urbanistiche per le quali, dalla data di insediamernizo della (Commissional !
stessa, non = stata avviaia la procedura armuministrativa. e .

L’ Assessors Turbanit afferma che il tono della lolivra & stato frainteso; spicga che in essa non c'e
volantd polemica 2d & sata indirizzata al commissano Casini in quanto era state lut a scllevare la
guestione.

Canuli lepge nuovamente la lertera.

Allocea asserva che a suo parere la comunicazione st nvoige al “singolu”, pruttosto
dialogo con ka Commissione.
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Breggia richiedy la presenza de! Diremors De Bianchi per chiarfre definitivamente “wne” e
“contenutl” della lertera,

Cntra |"Arch. De Rianchi che, prima di cspurre 1 chiarimenti richiesti, legee Uintervente di Casini
verbalizzato nella sedura det 22/03/03, di seguito rtrascitto dietra sua formals rchiesta: * I
Cemmissario Casini chiede di conoscers per quali molivazioni la Commissione vicne rpelulamente
thiamata ad esprimersi su alcune praposte di varanti urbantstiche mentre alrs proposte vengono
naviate all’slaborazione del Piano Struttarale. ©

L*Arch. De Blanchi spiega quindi che si ¢ rivelta a Casini in quanto suo era stato intervents e non
della TV Commissione nel suo complesso @ che lo scope della lettera era quello di ottenere il dovuto
chiarimenta che consentisse all’Ufficio di giustificare quali evenruali varianti, e parcheé, al contrario
di altre, siano state rinviate all’approvazione del Piano Strutturale. Tutti gli arsomenti presentali
ull'esame della [V Commissionle somo preventivamente csaminaii ed appravati dalla Giunra
Comunale, ¢ra negessario quindi verificare caso ner caso, quale varante, eventualmente assentita
dalla (runta Comunale, non tosse slata sottoposta alla Commissione Consiliare, L'Arch. De
Bianchi sottolinea la gravitd, particolarmente rilevante rispetto al’aftuale sitazione di vingole, con
tl Plano Strutiurale ancora in fase di elaborazione, di quanto verbalizzate in quella seduta; da qui -~
Pubblige per I'Ulficio di poter risponders com estrema chiarczza sul proprio operato, nnde non
meorrere in siuazionl susceltibili di esitl rischiosi, non si deve dimenticare infatti che i verbali delle
sedure della TV Commissione diventeranno di pubblico accesso. Se la Commissione contesta la
forma detla lertera, irdirizzata ai solo commissario Casini, { Allocca e Casini erana nel frattenipo
intervenuti nuovamente su questo aspetto ) non sussistone problemi ad indirizzarla, salva nei sum -
conbenuty sograngeall, al Presidente della Commissione. )

Allncea diehiara che 1n questa circostanza la forma non ¢ stata rispettata in quanto & inusuals che un
ufficio inteloguisea con la parte politica rappresentata dalla IV Commissione. n

L'arch Do Biancht nbadisce che al di 14 del possibile errore fommale, cra necessario che Pullicio
chiarsse la delicata sinlazione s cul ora venuto a rovarsi ed aggiunge che comunque la Ditezione —~
Gestiane del Teritorio, diversamente da altel wilivi somunali, per 'a mansioni che gli sone nmpnef
collabora costanterrente con la parte politica. !

Vagueoinl interviene caldeggiando una ricomposizione della guesiions. -

L'Arch. De Bianchi afferma che provvedera a fornire alla TV Commissions elenco delle variant |
che ron sonn state aceals dall’ Utficio o che non sono state assentite dalla Giupta Comunale, i

(Casini tiene a precisare che quando si esprime nel corso dalle sedute deila IV Commissione non lo
fa mai a fitcle persenale.

[l Pruf, Scattoni entra 2lle ore 16,30 per illustrare i Ptane Strutturale, 1° argomento all’ordi
Tkl gL
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Allocea shiede a nome della Soe. CIVIC cntro quale termine ia socierd debha nresentare (1 progetto
per la realizzazione di un centro - vacanze per disabili.

Il Prof, Scationi dsponde che sarshbe importante acquisirle al pia presto, anche se incompleto, in
quanio, come fa notare il Direttore De Bianchi, sone statt vrmai definiti gl elementi quantitativi
previsionali per il Piano Serutturale, entro lugliv saranno verificatl | dah niguardanti la sostenibilita
ambientale ¢ le nuove BT A. per unita di passaggio, quindi, terminato il lavoro del geologo, si
procederd ad una prima presentazionc all’ Amministrazions Comunale.

Tl Prof. Scattoni procede alla illustrazione del metodo di lavoro adottate in merito alla viahilita,
accessibilita e parcheggi delle sub UTOE dell'area grossetana; presenta quindi le soluzioni smudiate
relativamente alle cotrerti di maffico per il capoliogo, ai collegamenti con la costa, al collegamentv
con lo arce produtrive, ai parcheggl scambiatori esterni al capaluogo, coltegati con il centro ¢ la
costa da mezzi pubblici.

Alle ore 17.30 il Presidents Vagaggini, scusandosi, interrompe la relazione del Prof. Scattom
dichiarando che, a causa di improrogabili impegni di aleuni commissari, sia esame Cel Plano
Strutturale che quello del Temitorio Aperto dovranno essere rinviati afla prossima seduta, cosi come
la lettura e |a sottoscrizione dei verbale della riunione precedente.

La seduty & tolta allz are 17,40,

T ELario L Cstensore
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i COMMISSIONE CONSILIARE

Verbale della seduta del giorno 13 luglin 2003 - ore 13,15

H giomo 15 luglio 2003, a seguite di convocazione, si & riunity presso fa sede dell’ Asscssorato alla
Gestione del Territonio, viale Sonaino, 31, 1a IV Commissions {onsifiare permanente per B5AMINAre
gli argomenti ascriri ali'ordine del giomo:

- Piane Struturale

- Integrazione REC - carpors e casette da guardine

. Piano triennale degli investimenti per le opere pubbliche ¢ piano anniale

Sono presenti: Chelini, Breggia Cunuti, Casinl, Vasellinl, Lorenzet, Montemaggl, lamanti,

Vagagginl _.*f
E° presente, con tunzioni di segretena: Lenzia Corso. j:

o
Intervengono alla sefuta: Assessore Turbantl, Assessore Agresti, Arch. De Blanchi, Prof. Scartoni. El
| Presidense Vagagoini, constataty [a presenza del numero legale, dichiara valida la seduta ]
Viene lelto, appravato & sottusesitta il verbale della fumone precedente. 5 {:l

Il prime argomenta ad cssere esamunata, Causa improtogabill impegm dell’ Assessore Agresti, & la

nuava proposta per il piana di investimenti per le apere pubbliche, rriennale ed annuale .
1* Assessors aj [L.PP. dichiara che rispetto a quanta delinerato ai momento dell’approvizions del
biluncio anruale di previsione 2003 ¢ quello pluriennale Z003-2005, & emersa Ja necessita di
appactare alcune modifiche ab quadro delle opere pubbliche. la realizzazione di un certo numero di
nterventi deve infatti cssere anticipata € completata entro i 20073, altri saranno invece rinwiati al
irienmio 2003-2005. altd ancors & opparune che siang eliminati. Tale revisione, oltre che da priorita
emerse rocortemente, scaturisce datl avvenuta introito di contributi she hanna liberato somme wia
stanziaie in bilancio, permettendo cosi storni a favore della realizzazione di interventl niziaimente

. rinviati ai bilancio pluriennale. :

Dopo uba puntuale (Hustrazione degli interventi ¢ delle madifiche ad essi correlate, la Commssione
esprime il proprio parere che risulta favorevoie a maggioranza { esprimone vota cantrariy !
commissari dell opposizione Breggiu ¢ Canuri).

Alle ore 1630 entrano il Prof. Scattoni ed il Direttore Arch. De Rianchi per illustrare il Piana
Strutturale.

['Arch. De Bianchi riepiloga brevemente i contenutr esposti nella seduta prevedente realtivi
principalmente alle problematiche collegate alla viabtlia. Ilr -

—
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Prima ¢he abhia inizia la relazione sui nuovi argoment, il Cururissaro Bregdia, a nome dalla
Cammissinne, chiade che sistematicamente, al termine di oun® esposizione. ©& prod, Scaroni st
una sintes degh arzomend sui quali si vuole che la Commissione 51 esprimé. .
It prof. Scaltont dichiura la propria piena dispomibilitg, quindi, dietro istanza del COTIUTLLSSATID
Vascllini, che era intervenuto chisdendo cosa il Piana strutturale prevedesse per ridate v1ta al cemro
storice defla citta, dlustra dettagliatamente Vinsleme delle previsiont individuate per la subTUTOE 1,
aorrispandente appunta all’area cittadina entro le mura, facends perd notare che trarasi di oo
ambito sottopesto a vincoli molto forti che limitang la spinta innovativa {la proposta forze pil":
interessate & quella relativa alla possibilicd di recupero di antichi volumi). Per il centro stonco s
muvede essenzialmente un polenziamemo delle amivith cultarali, nonché quelle di attivita
commerciali ed artigianali di qualitd.

Successivamente |’ Arch. De Bianchi e il Prol Scatoni descrivono le caratteristiche attuali della
subUITOE 8 ed | principi di inlervento ad essa correlasi in quanto costituisce una casu agl antipodi
del precedente; trattast infatti di un’ares molto vasta e scarsamente vincofata

Al termine dell’espaosizione i commissari, trando le sonmune s quanto sl ¢ potao esaminare nel
carso defle ultime due sedute, frangono che sia necessario fissare una nunone straordinaria della
IV Commissione da dedicare interamente ai Piano Strurturale, Viene deciso che tale incontro si
tenga t1 23 pov.alle are 41,00

Viene rinviato alla seduta del 22/07/03 I"argomento relativo ali Tntegrazione del REC — carport €
casette da giarding, contestualmente viene deciso che i resto della seduta sia dedicatu all’esame

delle seguenti varianti: 1) Piano per il Terrtorio Aperto; 2 Piano per il recupero dell’abitato in loc.
Squartapaglia.

l.a seduta & tolta aile ore 1930

: Al Sedrutirio L'Cstensore
! . Al
- s : e N
—_— e T
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V. Commissiong Consihare

Varbale della seduta del glomo 10 ottobre 2003 —or¢ 15

[l giorno 10 ottobre 2003, 2 seguito di convocazione , s1¢€ riunita presso la Direzione
del Servizio Gestione del Territorio , la IV, Commissione Consiliare permancnte per
esaminare gli argomenti iseritti all*ordine del giomo.

Sono presenti: Allocua- Breggia —Canutl Casini -Chelini - Lorenzet Tamanti- —
Montemaggi - -Vagaggint - Vasellini -

Assiste alla seduta: Arch. M.F. Monnl in quality di redattore deila Valutazione per gli
etfetti ambientall.

E’ presents, con funzion di segreteria: Mario Nenciond.

11 Presidente Vagaggini, constatata la presenza del munero legale, dichiara valida la ™/~
seduta. ~
La Commissione, su proposta del Presidente, unanimemente delibera che 1 verball 75
delle sedute nelle quali viene esuminaio il Pianc Strutturale vengano firmati, oltre che
dal Presidente. dal Segretario e dall’estensore, da tutti | Commissari presenti. —
In merito alle nota del Sindaco inerente il potenziamento delle strutture alberghiere -
presentt nel Cupoluogo, (now che viene consegnara in copiu al presenti) il
Commissario Vasellini chiede che la norma non si limifi alla previsione di nuovi

“posti letto” ma che consenta tutti gli eventuall mcrementl volumetrici che possano
rendersi necessart per migliorare Vattivita ricettiva.

L’ Arch. Ulavie Morini iflustra il contenuto della Valuwazione degli Efferti Ambientali

lavoro che ha, quale base, l2 analisi ed i monitoraggl sulla situazione delle nsorsc
naturali attualmente disponibili, risorse che sono state valutate anche in relazions alle
previsioni del vigente Piano Terrioriale di Coordinamengo. Fa presente che una

prima valutaziont ha tenuio conto di quanto & emerso, in merito alle *“aree di
Decisione”, dai contributi presentati in sede di “Agenda 217,

il Protessianista, a titolo esemplificativo, illustra le valutazioni farme in merito alla

nuova viabilita autostradale efo all’adeguamento dell’aftuale tracciato Aurelia.

[l Commissario Chelini esprime perplessita sui criteri adottati ¢ sulle conseguent

)

proposte. .
11 Commissarie Casini chiede, assendo it P.T.C. in fase di revisione, s& 51 80n0 tenute
ferme le sue previsionj ovvero si sono interpretate come semplici indicatori. ChERe " o
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noltre di conuseare se le valutazioni fatte o [o Cunsepnient] scelte operate in sede di
alaborazione de! Piane Steutturale, st adeguane alie = doadoni del PLT.C. v o= 7
[l Commissario chiede se & stata effetiuate una va Suisione sugli E:fft:‘t‘ti.mg,lk’.[:k:t;—le;lht;li
per un eventuale tracclato coilinare defla possibile v g autostrada tenendo COTLO — -, o
delle varie proposte emerse nel tempo. Ll
I Commissario Allogea chiede se LU"El'_[[HSi. diappros are definitivamente it “quadro
conascitive™ owvvero se la Comumissione ¢ chiatraty ad esaminare la proposta
definitiva di Piano Strutturale ed ad espamerst subla s1essa. Chiede inoloe se & stara
valuiata la sostanibilita sociale del nuove strumento ohapistico.

[t Commissario Canuri chiede come & "naw” fa propesty finale di Plano Strutturale
rispetto a gquanto contenuto nel “quadre conuscitivi ¢ se le scelte hamno sempre

tenuto conto della valutazione che emergone delle swlutaziont degli effetti ambientali.

Alle are 16 antra il Commissano Lorenzet.

Allocea fa rilevare che la partecipazione si @ limitata glle conoscenze e non alie scelte
successive progettuali che ogyl vengono sottoposte a'l' esame della Commissione.

Bregyia interviene nella discussione ncordando obe i3 ~Margherita” espresse Voto
favorevole sull’avvio del procedimento; oggi che oy si deve esprimere sulle scelte
urbanistiche gia operate, il Commissario puntualiz=s che le stesse non derivano solo _
dall’applicazione di quanto emerso nella fase prevedente ma da valutazioni fatte Ny
proprie daila Giunta Comunale.

{t Commissario Casini rileva che nelle sedute tenuue nello scorso mese di luglio ™
turone presentate & descritte solo parzialmente le vavse proposte progetiuali. AN
Alle ore 16,30 etrra i1 Commissario Tamanti, ' i
Canuti fa presente che la Commissione non ha avige la sossibilia oggettiva di T
valutare la fase intermedia cel Favoro OPerato in Guanw si & passati dalla semplice i,
fase di analisi a3l esame di decision gld fatte praprie Jaily Glunta Comunale.

Alle ore 16,53 esce it Commissario Cheling,

[l Commissario Allocea punmalizza che wrminaty .o fase conoscitiva formata sulla

base dello “sportelle di piano™, della discussione it \genda 21 e delle cartografie di
approfondimenzo e della valutazione yuantitativu e coelficient di sostenibilita, si

passa alla fase delle proposte politiche della Mageioranza sulle quali sara necessario
esprimere valurazioni di-assomanva e di dissesancy. Valorizzando il percorso
metodologico fin qui compiute OCCOTTE precisare e splamente oggi ©l roviamo
innanzi ad opinioni espresse dall’Esccutive i mode egitrime D?na degare, |
indipendentemente dalla coincidenza con i mighor: narametri espressi) da processi di
partecipazicne sia pubblici che all’internd della Commissione istituzionale.

Alle ore 17,05 esce il Commissario Vasellini.

L’ Arch. Morini ricorda che. ultimata la fase di consuitazione (sporeilo di piang ed. o
Agenda 21) era necessar P el

—

el
5
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che le varie problematicwe smerse fossero attentamente
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yalutate 2 questo & ¢io che @ stalo fatto. Fa presente inolire che le varie fast ai laviore
hanno prodotto la proposta finale.

Alle ore 17,35 esce il Commissario Casini,
Il Presidente, alia stessa ota, scioglie la seduta ricordando che la Commissione & stala

convocata per il giorno 14 ottobre p.v.

] @ﬂw’ B _ _n.ﬂ Segretario L'estensore
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[V. Commissione Consiliare e

Verbale della seduta del giorno 14 ottobre 2003 - ore 13 —

[t giorno 14 ottobre 2003, a seguito di convocazione . si & nunita presso la Direzione
del Servizio Gestione del Territorio . la 1V, Commissinne Consiliare permanente per
esaminare gli argomenti iscritti all’ordine del giorno.

Sono presenti: Allocca- Breggia ~Canuti -Casini -Chelini - Tamanti- —Montemagg) -
-Vagaggini - Vasellind -

Assiste alla seduta: Asessore Turbamti, Arch. De Bianchi, Geom. Martellini

E" presente, con funzioni di segreteria: Mario Nenciont.

Il Presidente Vagaggini, constatata la presenza del numero legale, dichiara valida la
seduta. Lo stesso Presidents da letura del verbale della sedula del 7.10.2003 che, S
approvato, viene sottoscritto dallo stesso Vagaggini, dal Seygretario Casinl e e

dall’estensore Nencloni. ~
Successivamente viene data lertura del verbale della seduta del 10.10.2003, verbale M
che viene approvato da tutti 1 Commissari & sottaseritte dagli stessi. AN

[’ Assessore Turbanti consegna copia della nuova legge regionale n® 43 che va a ~

modificare la L.R. n° 5/1993: illustra le principali modifiche apportate con particolare
riferimento alle procedure di condone edilizio che appare in contrasto con le norme ‘“-L__ i
nazionall. .
Accenna, successivamente, alle problematiche Ineremui le costruzioni nelle zone 5'
sismiche. Conelude il suo interveno accennando ad aleuni incontri che verranno !
tenuti con funzionari regionali estenseri nel nuovo testo di legge al tine di affrontare i ‘_\slﬁ:‘l
chiarire le varie problematiche. Turbanti ricorda che le competenze inerenti le :
procedure per gli imterventi in aree  a vincolo idrogeologico passano 4
dall’ Amministrazione Provinciale al Comune e che quindi si incontreranno difficolta
operatlve. ]
Precisa, per gquanto attiene il Piano Strutturale fa rilevare che detto strumento risulta, ™, J
condizionato dal "Piano di Classificazione acustica™ soprattutio per quanto attiene g
aree contigue alla strutiura aereoportuale. ——7{——
I.’Arch. De Biunchi fa rilevare che la valutazione degli efferti ambientali ha tenuto

~ conto del contenuto del citato Piano. q‘x\f
[l Consigliere Vasellini chiede che venga verbalizzato c¢he I'inizio della riuni %

previsto per le ore 13, & avvenuto alle 15,40 efche fino alle ore 16,15 I Assessgre




-

Turbanti ha parlato di argomenti non all’oraine del giorno. | esame del Piano
Srrurturale & quindi iniziata alle 16,30, dopo vaari interventi non pertinenti Fo.d.g.

[ o stosso Vesellinl chiede maggiors puntualisd e di posticipare evenruali argomenti
non iserit all’o.d.g.

Il Commissario Aliocea, a livello di visione complera delle proposte di Piano, non
comprende benissimo il rapportc diretto tra le valutazioni dells V.E.A. e le scelte
operate per l¢ singole U.T.O.E. (unita territoriall omogenes elementari}.

[l Direttore Arch. De Bianchi ricorda che la Giunta Comuna le ha tissato dei eriteri di
valutazione che vanno ad incidere sulle scelte operate.

Allocca chiede di conoscere quale & stata la metodologia con la quale sono state
costruite e rasferite le varie ipotest emerse sulle 36 aree di decisione nelle scele
operate in sede di elaborazione del Piano Strutturale; in alui termini ritiene che
sarcbbe opportuno che il Piano formisse 56 risposte motivate sulle scelte operate.
Nella discussione interviens il Commissario Casini che ritiene come sarcbbe
importante discutere sul “tessuto conmettive”, discussione che dovrebbe fornire le
risposte alle domande formulate da Allocca, Chiede inoltre di poter avere chiariment:
sulle cosiddette “aree bianche” de! territorio comunale. Nel merito risponde De
Bianchi speciticande che le singole sceite trovano puntuale motivazione nelle Norme
Tecniche di Amuazione. Il Direttore del Servizio Gestiune del Territorio fa inoltre
rilevare che il nuovo P.T.C. non potrd essere la semplice somma algebrica dei 28
Piani Strutturali vomunali elaborati ¢ in corso di elaborazione altrimentt detro
strumento non  rappresentsrebbe un’azione  di cocrdinamento ma  subirebbe
semplicemente le singole scelte operate & livello comunale. Fa presente che il P.S.
che oggl viene esaminato rispetta le norme dettate dal P.1.T. regionale cosi come fa
presente che alcune proposte puntuali eontrastano con il P.T.C.

A ttolo esemplificativo ricorda: 1l Polo del cavallo, la diversa localizzazione
dell"ipermercato, la diversa utilizzazione e potenziamento della struttura ex Enaol, il
rutilizzo degli immobili della fattoria “Tl Terzo™ per fini universitar.
Successivamente e Blanchi splega 1l contenuto delle “Unita di Paesaggio” ed i
criteri posti a base delle Norme Tecniche di Attuazione.

Alle are 17,50, al termine della seduta, i Commissari stabiliscono di aggiornare la
discussione syl P.8. al giormo 16 p.v. alle ore 15,
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V. Commissione Consihare

Verhale delia seduta del giormo 16.10. 2003 - ore 15,00

Il giorno 16 ottobre 2003, & seguito di copvocazione . si ¢ runita presso la diresone
del Servizio Gestione del Territorio, la TV, Commissione Consiliare permanentic per N

proseguire nell’esame del Piano Strururale. : LA
.y
Sono presenii: Allocca- Breggla Canuti —Chelini- lorenzet- Momemaggl — ™ %
Tamanti- Vagaggini - Vasellini - :‘__\
E' presente, con funzioni di segreteria: Marlo Nencionl. ~

Aszistono alla seduta; il Direttore del Servizio Gestione del Territorio: Arch. De
Bianchi il Geom. Mauro partellini e 1 Arch. Flavio Morinl.

I Presidente Vagaggini, constatata la presenza del numero legale, dichiara valida la
seduta.

Viene data lettura del verbale delia seduta srecedente {14 ottobre) che, approvalo,
viene sottoseritto da turti 1 Commiissart.

' Arch. De Bianchi, in relazione alla richicsta formutata dal Commissario Allocca
nella seduta precedente, iliastra i criteri in base al quali si & pervenwti alla scelra delle
singole oprioni indicate a suo tempo bel ie 56 “aree di decisione”. Consegna al
Presidente Vagaggini il documento atahorato dalla Direzione del Servizio Gestione
del Territorio.

il Commissario Vaseilini chiede chiavimenti sulla perequazione urhanistica e sulle
modalitd che hanno determinatw i valori attuali e futuri delle arce ricompiese nelle
U.T.O.C. A tale richiesta si associa il Commissario Montemaggi

L*Arch. De Bianchi, per quanto amiens la perequazione fa preseme che tale modus
operandi ¢ stato indicato fin dall'inizio dell’elaborazione del Piano Strutturale ¢ che 1l
valore dei terreni e delle opere che dovranno essere realizzate sono statl atientamente
valutati dai comperenti Uffici comunali {Parrimonio ¢ Lavori Pubblict).
Successivamente 1l tecnico da letiara dell"art. 3 delte Norme Tecniche i ATTUAZIONE;
specifica che, ad oggl, sie pervenuti all’ individuazione di una quota di circa i 10%
del maggior valore che i terreni andranno ad assumers ad avvenuta approvazione del
nuovo strumento urbanistico; fa inoltre presente che tale introito andra a coprire uny
notevole parte degli oneri che il Comune dovra sostenere per la realizzazione delle
previste infrastrutture.

(| Commissario Allocca chiede di conoscere la procedura formale che doyrATZEeeg
seguita per addivenire alla discussione consiliare del Piano Strutturgle. | At
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De Bianchi pursualizza la procedura dando lerturn dell’arm, 36 della TR n” 571993,
copia del quale viene conscgnats ai singoli Commissar; fornisce inoltre puntali
spiegazioni tecnuche sul contznuto deile strumento urbanistico.
Alle ore 17.30, al terming della sedura, viene stabililo che ta prossima seduta della
Commissione si terra martedi 21 ottobre p.v. Chiede inultee al Direttore De Bianchi
di predisporre una copia per ciascun Commissario del documento inerente la sintesi
delle opzioni seelte rispetto alle “arce di decislone”,
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1V, Commissione Consiliare

Verbale della seduta det giomo 21.10, 2003 - ore 13,13

il giorno 21 olobre 2003, a seguito di cunvocazione , sl ¢ runita presso la direzone
del Servizio Gestione del Territorio, ta [V, Commissions Consillare permanente per
p¥bseguire I'esame della proposia di Piano Stmurturale.

_— i r—"

Sono presenti: Atlocea- Breggia -Canuti -Casimi - viontemaggl — lamanti.
Vagaggini - Vasellini - ~

E’ presente, con funzioni di segreteria: Mario Nenciond. N
Assiste alla seduta il Direttore del Servizio Gestione del Territorio: Arch. De Bianchi
ad il Funzionario Geom. Martellini.

1l Presidente Vagaggini, constatata la presenza del numero legale, dichiara valida la
seduta.

Viene data letrura del verbale della seduta precedente tenuta 1l 16.10.2003 che,
approvato, viene sottoscritto da it i Commissari, Eace 1 (o mmons? CREI
Lo stesso Presidente illustra il contenuto di una nota mwasmessa dall’ ASCOM
CONFCOMMERCIO con la quale viepe richiesto un incentro finalizzato alla
conoscenza delle determinazioni assume ‘n sede di elaborazione del Piano Strutturale
1 materia di commercio e di turismo. B salra | CASING -

L' Arch. De Bianchi fa rilevare, 2 tale sroposit, che in sede di “Agenda 217 sono
stati raccolti ed esaminati tutii | contributi pervenutl ivi compresi quelll trasmessi
dalle Associazioni di categoria,

Nencioni ricorda che nell’anno 2001, ad analoga richiesta deil’ ASCOM, fu risposto
che le sedute della TV® Commissione sono pubbliche ¢ che, a livelio informativo,
arto di convocazione viene affisso all’ Albo Pretorio. _

{ *Arch. DJe Bianchi, per quanto attiene il P.5., iliugtra il contenute delle cosiddette -~
~7(WNE BIANCHE™ sottolineande che lo strumento urbanistico & soprattugto un ¢
Piano paesistico che, sostanzialments, andrd a sostituwre it PIT. ed il PT.C.
divenendo, di fatto ['unico “Piano paesistico”.; rappresenta. mastrando  aleun
elaborati cartografici. il contenuto degli studi geologici elaborati dal Prof. Garzonio
puntualizzando che te future singole localizzazioni degli interventi facenti parte del
Regolamento Urbanistico, potrgbbero oggettivamente trovare aleund limuitl.
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[l Commissario Breggia interviens specificando che, in guesta fase, la Commissione
non sta un Organn tecrieo di valutazione delle scelte operale 2 che non possa alresi
rappresentare | treid d’unien con la cittadinanza.
Il Commissario Canuti, tacendo riterimento a quanlo conlenuto neil’ultime numero
del mensile “Grosseto Domani”, chiede se 'claborazione del Prano Strutturale sia
stata 90io ed esclusivamerte una falto teenico senza partecipazione politica,
L’Arch. De Bianchi prosegue successivamente nalla sua esposizione evidenziando 1l
contenuto delle norme di salvaguardia ¢ precisando come il vigente Plane Regolatore,
risulti quasi completamente realizzato o in corso di reahizzazione, illustra por 1
contenuto delio studio ai fattibilita:
Il Direttore def Servizio Gestione del Territorio accenna alla proposta di futura
realizzazione delie rete duale che dovrd contnbuire alla soluzione dei problemi
inerenti "approvvigionamento idrico; espone inoltre i criteri in base a1 quali dovranno
essere realizzate le piste ciclabill. Evidenzia inohre le meodifiche apportate al
perimetro delle aree a prevalente e ad esclusiva funzione agricola; conclude il suo
intervento ilustrando 1 condizionamenti tmposti dal P.T.C. sull”aspetto “paesaggio™ e
sull’individuazione dei sub sisterni territoriall.
Terminata I’esposizione il Presidente Vuguggini da lettura di una nota trasmessa via
fax dalla Segreteria Generale nella quale ¢ stato fissato il calendario delle riuntoni che
la Commissione dovra effettuare nei mesi di novembre ¢ dicembre al fina di valutare
il “Plano della Mobilita”. La Commissione né prende alto.

La seduta terming afle ore 17,30 ¢ la Commissione stabilisce di riconvocarsi i1l giormo
28 ottobre p.v/

/A fukh:_ Ti Segretaric L’estensore

n}i__,gm,-ﬂ_-, T T ,Ilt;;,.-\/;f: M'h :’i G {

becud 1= Ty O G I zzwin




=% COMUNE DI GROSSETO

LV, Commissione Consiliare

Verbalc della seduta del gioro 28.10. 2003 — ore [5,13

I
i

Il giorno 28 ontobre 2003, a seguito di convocazione . 81 C riunita presse la direzione
del Servizio Gestione del Territorio, la TV. Comunissione Congiliare permatente per
peoscguire i"esame dells proposta di Piano Strutturale,

Sono presentt: Allocea- Breggin —Canuti —Casini- Chelini — Lorenset -Vagaggini -
Vasellini --

E’ presente, con funzioni di segreteria: Mario Nencioui.

Assiste alla seduta il Dirertore def Servizio Gestione del Territorio: Assessore
Turbanti — Prof. Seattoni — Arch, De Bianchi -

seduta. ‘
Viene data lettura del vorbale delja seduta precedente tenuta il 21,10,2003 che,
approvato, viene sottoscrito da tutt] i Commissari, s
L' Assessore Turbanti fa presente che é staro consegnate all’ Amministrazione il Piano ==
di Classificazione acustica, un Piano che cosi come risulta elaborato, andra ad
incidere anche sulle previsioni di Piano Strurtwale. Lo sresso Turbanti consegna ai
singoli commissar ung nota dell’ufficio stampa concernente le procedure concernenti ,-
. . .- N e
1l nuovo strumenta urbanistico. ' )
Prima di iniziare la discussione sui contenuti del P.S. il Commissario Canu! chiede \\
)

\i\__,‘-‘\
I} Presidente Vagaggini, constatata la presenza del numero legale, dichiara valida la %

N "":--._. B LTIk S . , .
all’ Assessore come st possa esser€ auforizeata Finstallazione di una antenna
.. Tt —_ . . . . .
izlefonica/ 1 un arca destinata a verde pubblico ubicata tra via Canada e via ;
Repubblica Domenicana. p

11 Prof. Paolo Scaltoni rappresenta la sua dispunibilita a fornire rutti i chiarimenti che o
possano risultare utifi sul metodo seguito per Pelaborazione del Piano Stunurale. / k
I1 Commissaric Breggia anche in considerazions di quanto affermato in precedenti. 7™
scdute, ribadisce la bonta e la condivisibilta del meiodo “incrementale” seguito

ramnmartcandosi che la Commissione non ha potuto valutare compiutamente le scelte

progettuali operate. _ oy
il Commissario Allocca precisa che if percorso preliminare “quadro conoscitive™ ™—— |
rappresenta oggemtivamente un tatto positive ma che adesso & necessaria ed opportuna,_ T
verilica sulle scelte operate; in altrj termini ritiene che sia mancato il “tassello di
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congiunzione” ta le due tasi di elaborazione e ciog il quadro conoscitivo e 1a
proposta di Plano. Ritiene inolre utili maggiori approfondimenti sulla perequazione,
[l Commissaric Casini apprezza il metado seguito per l'elaburazione del “yuadeo
conoscitive” precisando comungue che, sulle scelie operatc sig mancato wl ¢same
completo. Quale componente la [V® Commissione ritiene che 3la necessaria una
maggiore conoscenza delle scelte stesse ed invita i1 Prof. Scattonl ad essere
nuovamente presente alle future riunioni della Commissione.

[’ Assessore Turbamti risponde che 1'attuale proposta di Piano non pud considerarsi

una strumento definito e che quindi, nel rispetto della tracciabilita, potranno essere

avanzati ulteriori coniributl.

1l Commissario Canuti confermando la bonté del metoda seguilo puntualizza come le

proposte finali non possono essere solo i fTurto di scelte tecniche ma, chiaramente,

anche politiche, scelte che la Commissione dovra valutare.

Ultimati gli interventi il Prof. Scattoni chiarisee che il metodo seguito presuppone un

aggiornamento costane de! P.5. nell’arco temporale di sua validia

Puntualizza che i problemi di comunicazione con la Commissione sl sono veriticat

nel periodo intercorso Lra definitiva stesura del quadro conoscitivo (fine gennaio

2003) & le prime claborazioni di Plano (giugno 2003), ritardo che & derivaw dai

numerosi incontri istituzionall tenuti con la Regione Toscana e soprattutto con la

Provinciy, incontri che si sono conclusi nef giugno scorso. [l Teenico rileva che come

specificato in relazione i p‘ﬁgﬁmesso di scelta & amraverso due insiemi diversi di

valulazione:

. Criteri di esclusioni derivati dalle indicazioni di legge, dai plani sovraordinatt
(PTC e PUT), da vineoli e da criveri tecnict ogygettivi (pericolosita, ete.) ;

. Criteri di inclusiome: in gran parte derivati dal dibattito di agenda 21, valutazione
degli effewi ambientali, da input politoco-programmatict.

S}
i

L

="

[| Professore Scattoni chiarisce punmuaimente le motivazioni reals che hanno” T
condizionato alcune sceltle che, comungue. sonoQ stae sempre discusse; a titolo s,

csemplificativo porta  U'esempio  del comparto viabiliti che chiaraments ha
condizionato le scelte operate sulle singole LTOE. '

I Commissario Breggia ritiene riduttivo quanto affermato e cloe la guasi.

obbligatorieti delle scelte operate. Alle ore 16,50 escono i Commissari Vasellini~g

e ~Lhelini.
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HoProt. Scattoni, al termine della seduta, fa presente che se le scelte struttegali
ologico dichiarato le quantita S
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degli interventi locaiizzat non rappresenta assoluamente un risulace mmoditicabile
¢ che, conseguenzialmernde, tali quantita, possano essere nuovamente valutale; fa
presente inoltre la propria disponihilita a discutere i contenuu del prano sia nel tempt
che intercorreranno tra la data odierna e la data nelia quale si terrd la conferenza del
servizi non escludendo ta propria disponibilita anche nell’arco temporale successive.

La scduta terming alle ore 1720 stabilendo di riconvocare la Commissione per il
giorno marledi 4 novembre p.v. sempre alle ore 13,15.
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'V Commissione Consiliare

Verbale della seduta del giorme 04,11, 2003 = ore 13,13

[l giorno 28 ottobre 2003, a seguito di convocszione , si ¢ funita presso la direzione
dol Servizio Gestione del Terrlkorio, la TV. Commissione Consiliare permanente per
proseguire U'esame della proposta di Piano Strutturale.

Sono presenti: Allocca- Breggia —Canuti —Casini- Chelini - Lorenzet- Montemaggl -
Vaugagoini - Tamanti

E’ presente, con funzioni di segreteria: Mario Nencioni,

Assistonc alla seduta il Prof. Scattoni e I'Arch. Arch. De Bianchi -

Il Presidente Vagaggini, constatata la presenza del numero legale, dichiara valida la N
seduia. '
' Viene data letrura del verbale della seduta precedente tenuta il 28.10.2003 che,
approvaio, viene sottoscritio da turti i Commissari. \
1l Commissario Allocea aggiunge a demo verbale una propria nota. NN
1l Prof. Scattoni consegna, ai singoli Commissari, nella quale st inquadra 1l principio ¥\
nell’attuale fase di formazione del Piano, principio che individua cinque passaggl. Il
docente fllustra compiutamente § citati passaggi. Conclude Pillustrazione delle vane
problematiche precisando che la IV® Conunissione e in questa tase un interlocutore .
impottante per il gruppo tecnico attraverso le verifiche dirette che intendera fare, ma
sopratturto per quelie che potra raccogliere nell"'ambito della comunitd grossetana, il
Piano potra usufruire di un comrollo accurato e potrd di conseguenza ¢ssere
migliorato. Precisa inoltre che & di tondarnentale importanza che il processo avvenga
pill rapidamente possibile affinche i visultati possanc essere utilizzati in sede di
conferenza di pianificazivone.
{1 Commissaric Chelini ritiene che l'attuale previsione di Edilizia Residenziale
Pubblica quantiffcazo net 40% risulti non sufficiente a soddisfare le future esigenze.
Nencioni risponde che il quantum di ER.P. pud cssere ampliato, in gualunque
momento, se ed in quanto ¢io si rendera necessario, P
II Commissarioc Allocca, in merito alla perequazione chiede quali somo state rfg___
motivazioni che hammo determinato una certa percentuale sul maggiore valore dei ]
terren; che assumeranno in relazione alia mutata destinazione urbanistica.
[l Prof. Scattoni risponde che la percentuale ipotizzata deriva dall’esame oggettive  *

-
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dsi costi che dovranno essere sostenuti per realizzage e necesgarie infrastrutture.
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SenqweE]PnﬂlScaﬁuniccnchmmilsuuimnrwnuosotoﬂnﬂanduchelesc:heopenua
sono it frutlo del’e convergenze emerse dal forum di Agenda 21, delle valutazion
sugli efferti ambienzali;nonché dagli input politic rappresentantl al progeltistt del
Piano. /

L’ Arch De Bienchi dalertura delia nota rasmessa al Sindaco con la quale si rende
chiura ed univoca la norma afttinente la nuova viabilit a Manna (Attraversamento del
canale San Rocco).

La Commissione ne prende afto.

Esce il Commissario Lorenzet.

Tl Commissario Montemaggi, preso atte di quanto esposto dal Prot. Scattont si riserva
di articolare specifiche deduzioni sul documento denominate “sealetta” illustrato dal
docente. Concorda, sin d’ora, sull’opportuniti, anzi sulla necessity, di avviare da
subito lo studio delle norme che dovranmo regolare la perequazione con cio
contestande  assumto emerso dagli atti del Piano Strutturale, sccondo cu il
Regolamento  perequativo e queilo  urbanistico  debbono  essere approvati
contestualmente. Ritiene, altest, opportuno acquisire anche un parere di “fattibilita”
da un punto di vista giuaridico sulia regolamentazione della perequazione, dato per
assunto che tale metodo di planificazione & ormai parrimonio acquisito dello stesso
Legistatore Regionale { vedi “norma” L.R. 5/%5. : |

[nvita il Presidente 2 fissare un’apposita riunione, anche la prossima, per i contributi
alla discussione sul Piano Strutturale da parte det Consiglier.

La Commissione, per quanto attiene 'esame di n® 3 varianti urbanistiche assentite
dully Giunta Comunale e da sottoporre all’esame del Consiglio Comunale, delibera
unanimemente di riconvocarsi il giorno 14 novembre p.v. alié ore 9.

La sedutattermina alle ore 17,30,

- T{Seg;rr::l:iriu
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Li Q<. 11,2003

QGGETTO: Fiano Strutturale - reltifica at. 97 delle
Nomme - Seduta 1V Commissione del 28.10.2003

Al Signar Sindaco
SEDE

Al Assessore
alla Castlane el Terrtorio
SEDE

——%, Ep.c. Al Garante par I"nformazione
SEDE

Nalfa runione defia 1V Commissiane Consiliare dsl 28.10.03, & stato evidenziato dal
Cansigliers 5. Alloca ta possibififa o nan chiararments @ univacamente interpretare i
passaggio defia narma di seguito ripantato:

u ativals pente attestato sutiz wvia di Tombols dovrd in ogni caso essere SOStuto,
sulln stasso sedima, da n colfegamenia pedonale e ciclabife tra fe due partf defle fraziont”

f.a norma suddatta & riferita affa attuazione delf Accordo di Programma e sue Varfanti
per la realizzazione def Fora Turistico di Marina di Grosseto @ tale formufazione, puo far
presuppaorre una anticipazions di modifiche al citate Accarda,

Onde evitare lincertezza inferpretativa che potrebbe scaturire dalf‘atfuale stesurs, s
propone la seguente parziale modifica; -

' ‘atfuale ponte attestato sulfa via ¢ Tembola dovrd in ogni caso essere sostiuito,
sullo stesso sedime, da almeno un collegamento pedonale e ciclabie ira ‘e due pari defla
frazicne”

Quanto sopra por doverosa concscenia 8 per le valutaziani che le S5.LL. vamanng
a55Lmen.

In casa di assenso alla proposta di medffica, si procedera d'Ufficic aifadeguameanto
dalla Norma & quindi alfa stesura del tesfo coordinata da inviare afla Provincia & alia Regiane
per la Canvocazione aella Confersnza di Servizi,

I
S i 0N
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3 “&f?“ bt Arch. Marca De Bisfchi
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Sealetta per l'incontra [V sarmmissiens
marted] 4 navambre

A Pramasgsa; frang valicn i 2racimG sacanda ol lemargere O vision QVESE ancaR confiiual migiora
g progosid o AN,

2. 2! fne di inquaarars i pAncie reiatuaa fase o fommazicns del 2I@RG indiviug SINgue (5] nAss2057

9 Lintreduziong 21 runye praigicn di gand Aatarming ui auments crsidersycie della randira fndiana
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1V COMMISSIONE CONSILIARLE |
Verbale della sedura del giomo 20 Gennaio 2004, ore 15,00 )

It grocao 20 Gennaio 2004, 4 seguita di convocazione, si & rfunita presso ly sede dell’ Assessorate |
alla Crestione del Tenitorio, viale Sonnine, 50, la TV Commissione Consiliare perranee—pesog -

csaminare gli argomenti ascoty all’ordire del giormo s il i
- Proposta di Piano Strutturale — espeessione parers finale .
Varie cd evenruali \‘ e

Sono presenti: Alloces, Bregeia, Canuti, Casini, Chelins, T.orenzer, Montemaggl, Tamanti, Vasettin
c Vagagam -

L' presente, con funzioni di segreteria; Letizia Corso. :
Ii Presidente Vagagg, constaata fa preseniza del numero legale, dichiara valida la seduta. —
Viene consegnata a crascun componente una cartelling conlenente copia di teett | verbali redathh <2
dall’avvio procedurale del Piano Struthurale & copia di Tutti 3 contributi presentati dal commissan, —~=
li scommissario Allocca consegna il proprio contributo che viene allegato a preserme verbale, '
La TV Commissions decide all'unamimita di dace inizio alla lettura comimentata de cantributl
presentatt. ¢ o wheanoaes

1l commissario Allacca, seguito dal commissario Canutifesgons i proprio contributo

Alle ore 1545 entra il consigliere Vasellinu,

Il cansigliers Casini da lettura al contributy steso dal sue grnuppo.

Alle ore 16,00 entra 1 commissario Tamant che. a sua volla, legge 1 proprio Tes0Conto

Quindi ¢ la volta di Lorenzer che legge la sua relazione sullosciitta anche da Vagaggini. —

Al Llormine, preso atio ciie non sona state preseniats, nc 5i pravede che vergano proposte in seguito, t%
-~

altre nsservazion 4 Prano Strutturale, il commissario Allocca chiede che st faccia chiarerza al pit
presto sui pacametn di calcolo dar quali sone scatunt | dati medi defia densita familiare sut
territorio, paramett sui quali pogia I'intera impalcatura el Piano Strutturale, e che, per quanto gh

risulta, sono ampiamente sovradimensionati spetto alla reaita. Canull appocgia 1a richiesla e tuth | ;
commiasarnt concordano sulla necessita di un approfondimento in mento. _

T consigliere Tamanti ftiene che la IV Commssione sia anche 1ema Agoiomatd su quanto avviene o
nelle conferenze del senviz tra Comune, Provincia e Regone, 'r
1 Commissar chiedono formaiments che I"Assessore alla Gestione del Territorio esponga nclla (4

prossima riunione | risultati della conferenca det servizi svoltasi 15 gennaio scorse ¢ ribadiscono

urihica della presenza della parte politica durante tutt gl incontri che hanno ad oggeree 1 Pano

Strurturale.

La comumissione fssa un nuovo incoftro per martedi 27/01/04, alle ore 15,00; a quella data viene 7

nviato | esame delfia “Varante al PRQ per il Territorio Aperto - parziale riadozione a seguita delle bl
) | ,
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osservaziont delia Provinuia o deila Regione * ¢ dei * Blani di Lothizzaziore — interventi §b ed Sc di
cul af"ar. 77 defle NTA — ambito di conclusions urbana ad Ovest fTa I'Ospedale Pizzett cd il
Villaggio Kennedy — adazione . Tali argomenti saranno esaminan a condizione che mtervenga iun
recnico per ihistral

La scduta & tolta alle ore 16,400

Il Segretasio L'Eslensare

. A -
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IV COMMISSIONE CONSILIARE. eI VR
Verbale della seduta del giornw 24 febbraio 2004, ore 13,00 _ \
1l siornu 24 febbrao 2004, 8 sewuito di convocaziont, s e punita pressa 1a sede dell’ Assesporaio
alla Gestione del Terfitofia, vialc SONNULO, 50, la [V Commisnione Consiliare permanente per
esaminare gli argomentl ascritll al"ardine del wome’
1} Tustrazione defia genest del progetio di raalizzars un campo da golf internamenta al Parco
del Fiurme Qmbrone,
2y Problematics di deonducibilita delle indennita di espropro dei terrent coltivat: ad orta a
valari di mercalo reali ¢ verifica della possibilitd di permuty, 2 50 tempe Avanzata;
3} Piano Struttarale — aggiomamento sugli gsiti delle ultime conferenze def servizi
4) Varie ed eventuall '
Sono presentl. Vagaggini, Allocea, Bresgia, Canut, Casim, Chelini. Montemaggi, Tamanti &
Vasellin !
" assente il commissario Lorenzet. /
Partecipano alla riunione 1’ As5ess01C £ Turbanti e 1 Geom. R Valente. -
E' presente, con funzion di segreteria: Letiza Corso. I
‘
11 Presidente, constatata la presensa del numera legate, dichiara valida la seduts. W
Napy aver letto, approvato € sotoseritta il verbale della nunione precedernte, la Compussions ;
cominéia ad esaminare it primo argomenta all'). del G. E
[ *Asgessare Turbanti nwita il (eom. Valente, che segue personalmente il progema del Parco det /7 ;‘-
Fiume Orabrone, & relazionare alla commissione in mento ai due prioi punti in scaletta. I;" Fj,,
L o

il Cleom. Valente spiega che proprio nel pomerigmo deve conciudersi Fincontro con i responsabill
del CONT & della Federazione laliana Galf per valutare la nossipilita di ridure lg aree ad orto da
espropriare, Gon comseguente spostamenta del campo pratica del golf. Se questa strada fossc
percarribile, nessun oo surchbe espronniatg, & non per piceaic porziow: g Altrl terrent interessatl
dal progetto sono tu di proprieta della famiglia Pallini, che sl ¢ dichiarata consenzieme, & si
aotrebbe quindi procedece Alla reatizzazione degli implanti previstl.

T commissariv Allacca chiede se sonc staté riviste le indeanita di esproprio o se ¢ stata valutata la
pessibilita di permula.

il Geom. Valeme afferma che I'indeanita & stata rcaicolata.

{| commissaro Allocca tibadisee che U ndennita deve essere rispondents & reali valor di mercalo €
nella sua quantificazione 3t deve anche tenere conta di o che verrd realizzato sull’area espropriata.

1 commissari chiedone quall siano per 1 Comune 1 costi di realizzazione del campo da golf & come
siama armvati alla sua attuale localizzazione,

|| Geom. Valente spiega che gia dal Piano Piccinato, I'area ara stata destinata a verde pubblico,
successivamente & stata riconfermata rale destinarione fino all’approvazions del progetto del Parco
del Fiume Ombrone; il Comune dovra contribuire con la quata parte di circa € 500.000,00 per la
realizzazione di o il complesso che comprende, oltre al campo da goif, un campo di gara di
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pegea, i1 parcu pubhlico ed il recupero dell’ecilicio in loe, Pontetua; ia spesa Omanents SAra
coperta dai Hpanziament del Pani Territoniali e della Fondazone Morte des Paschi di Siena.

1l commissario Adocea chiede se ¢ stata fatta una valutazione delle fsorse idnchs HeCessane

1 Geom, Valente rigponde che & segurto di tale vatulazione, & grevista ['escavazione di tre pozzl &
sano siati prest accardi precist con i Cuonserzio Bumbica.

1 commissano Allocca chiede se e slata valutata 1a possipilita di permura delle aree da espropriare
in linca con i principi della perequazione urbanistica, 1l commissario Casim imervieus facendo
presente  che Fapplicazione di tall prncipl, ancera in fase di studio, sarannc  applicatl san
I’approvazione def nuovo Piano Strutherale,

il Ceom, Valente si allontana con impegno di tomare a rlerire gl esiti della riumone con 1a
commussicn defla Federazione Golt.

Alle ore 16,15 esce il conunissario Chelini.

Prima di passare al terzo argomento A0, del G., I'Assessore Turbami legge ai gommissan 1
biglietts di ringraziamento dela famiglia Gennan alla guale cra stawo mviato un telegramma di
candoelianze. Quindi riassume i contenuti salienti delte conferenze dei secvizi sul Piano Strutturale
svoltesi fino ad ogyl, consegna 4 clascun commissanio una copia del rapporio presenfatd guesta
mattina alla Giuntz Comunale ¢ copia di mitti i verbali ad esso allegati, Comumica che dalla
prossima conferenza, fissata per il 9 marzo, iniziera la verfica delle UTOE: anticipa
sommariamente 1 contenutl del prossimo rapporio che verra portato in Giunta sulla proposta di
accorda straleio; dassume 1 princpalt argomenti partati all’attenzione dell' Osservatono Permanente
nell Ultima tunione concernentl propaste di modifica 3l RIEC in otremperanza a quanto previsto
dalla L R.T 43/03.

Alle ore 16,45 demtra il Geam. Valenie che comunica che, ad un primo esame, I rappresentant ded
CONT sembrana disporbiii a spostare la localizzazione del campo pratica del golf, accogliende
quindi la proposta di stralcio degli orti dall'intervento di espropad. La risposta uffictale sara data
comunue Nel prossimi Qo

L’ Asscssore Turbanti s impegna a fornire al commissari, non appena il Sindaco & la (iiunta
I'avraano esaminato, anche i verbale delultima conferenza sul P S, sviltasl appunto questd
mattina.

Su gropesta di Vasslling, ia commissione chiede che rella prossima nunione, figsata per martedi 2
marze p.v. aile ore 13,00, 1§ Direttore della Gestione del Territorio illuste 1 cnilen tecmivi con 1 quall
3000 stati concesst gli ampliamenti volumetrict alle strulture rcettivo — alberghiere di Marina, con
particolare riguardo a quello defiHotel Mediterraneo.

1.a seduta & tolta lle ore 17,00

§
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IV COMMISSIONE CONSILIARE
Verbale della soduta del giomo 201 Aprile 2004, ore 16,00

[1 siormo 20 Aprile 2004, a seguio 3 conyovazione, si & funita presso le sude dell’ Assessarato alla
Cestione def Terriwrin, viale Sonnino, 30, la 1V Commieione Consiliars permanente per esaninare
gli argomenti aseritti all’ordine del glotny-

by Lettura, approvazione e sottoscrizione ded verhale della seduta precedente;

%) Variante al PRG recupero insediamento abitativo e, Sguartapaglia - Conlrodeduzione xd

(8ECIVAZIOD:.

1) Piano Sirutturale - aggi0mamento sugli esili delle nitime conferenze dei serviz,

4y Varie cd eventuall.
Sono presentt Vagaggini, Allocea, Canuti, Casini, Lorenzet, Breggia, Montemaggt, Tamant ¢
WaseHini.
£ assente il comrnissario Chelind
Partecipana: " Assessore E. Lurbanti, U Arch. M. De Bianchi ¢ il Prof. P. Scatton.
L’ presenie, con finzioni di segreteriar T.atizia Corso.
1l Presidente, constatata la prescnza del numerd legale, dichiara valida la seduta.
4 commissione, su propesta del presidente Vagapgini, decide di dare la precedenza al terzo
argomento all’C. del G.
[ *Arch. De Bianchi comunica che nella conferenza svoltasi questa matina, grazie alla presenza
dell' Assessore Turbanti e deil’ Assessors Bramern, sembra sia stata trovata una piattaforma di
sccorde fFa Comune e Provincia. Uno dei punti di maggior conraslo fra 1 tecnici delle due
amministrazioni & stato quello per la localizzazione dell’tpermercato, sia per 1@ modalith di
inserimento el P. S, che per la definiziune dei lirniti del perimetro dell’area. Opgl & stato delineato
un agionevole accordo che prevede I"ipermercato al Poggione stralciando da questo ambite la
previsione dell’area espositiva, ritwnuta dalla Provincia i contraste con il polo fieristicy del
Madonning.
Anche sulla previsione del numero degli alloggl si ¢ discusso a ungo & si sta cominciando a
delincare ng soluziong acvettabile sia per il Comune che per la Provincia, Mentre sul perimetso
delle 1/TOE della zona Nord la trattativa continua, sul iurritario aperto si & giuntl in dinttura
d'arrivo per quanto attiene la definizione delle unita Ji passaggio o I'individuazione delle aree o
prevalente fnziooe agricola; ¢ stara portata o termnine anche la carta dei rilievi dei siti degradati.
L' Arch. De Bianchi comunica mfing di aver dictuarata Farmalmente in conferenza la conformita del
P 5. con il PIT, quindi cede la parola al Trof Scamoni che inizia rispondendo alle osservazioni
pragotte & suo tempa sul P S dai commissar. Chiarisce le motivaziont che hanno indotto al oon
accoglimentn della proposta avanzaia dal gruppy Nuovo Millennio, rappresentato dal consigliere
Casini ed alir, di prevedere un centeo abitato in (rancia, o Ualtra vsservazione che riguardava 1a
ricongiunzicne &1 aleune frazioni con il capoluoge, previsiom queste in netto contrasto con 1 PTC,
In rispod alle osservazioni fatte dal commissario s\%ﬁ& oirea le zone PEEP a Marina di Grosseto,
espone le motivazioni che hanno iadoito alla forte limitazione sull’sspansione residenziale i questa

—
Pl L'I
i M

(ITOE dove si & volute porre un limite al prolilerare della seconda abitazone. Te osservazioni farte | ™=l

dui Verdi sulla protezione ambrentale sono condivisibili, ma, conclude Scattoni, non & eompito dat
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e.5. fare pmm energeticl, quanio alla previsione di grandi strutture alberghiere, ritenute twpporlune
dar Verdi, & stata det‘ata dalla constatazione che molte delle picenie ¢ medie strutture previste dal
PRO non sono state realizzate. segnale questo di scarso interasse imprendiloriale verso questa
tipobogia di impianti.

Alle ore 17,00 csee 1] commissario Tamanti.

Riguardo afle osservaziond prodotte dal commissario Montemagai, dus delle quali incentrare sulia
lovalizzazione Cell’IperCoap al Casalone ¢ sulla nuova edificarione nella frazione di Datignano,
viene spicgalo che per Eatlgnano & stata prniortaria la scelta di salvaguardare la percezione visiva
det centro abitato, mentrd per UlperCoop si & individuato una diversa ubicazione, perche la
primitiva localizzazione avrebbe comportate gravi problemi di congestione viaria,

Il Prof. Scattond si impegna a2 mettere per SCrto QuAtD €sposta oggl verhalmente in risposta a
ciaseuna osservazione prudotta ed { commissari si rservano eventualemte di replicare in merito.

Il commssario Allocca chiede al Prof. Scattoni se la percentuale pari al 10% individuata in
funzione  dell’applicazione della percquazione urbanistica costituisca wn parametro fisso. 11
professore chiarisce che quello & il valote percentuale minimo; il Regalamento Perequative, come
parte ntegrant: del Regolamento Urbanistico, applicherd lo strumento defta perequazionc
proporziomalmente alla quantificazione i ricchezza aggiunta, scaturita dall’approvazione del Piano
Strutturale, e reinvestendola in mtervent! a favore deflta collettivitd, in modo che non sizne soltanto
pocti privati t beneficlari dell'incremento di ricchezza appunto derdvarn dal P.5. Su guesto
argomento st apre ua dibattito al quale partecipane tutti i nresenti,

Alle ore 17,40 esce 1] commussario Allocea.

11 Prof. Scattoni, tomande all'aceorda di pianificazione. vomunica che nagli incontri fino ad ora
svoltt sono stali concordati | primi 78 articoli del P.S, ¢, brevernents dassume i principali elementi
di contraste con la Provincia.

Alle are 18,00 esce 1l comuussario Bregygia,

A quesly panto la seduta viene sospesa | In quante, ceme fa notare il presidents Vasagoin, non
sussiste pia Hl oummero legale.

-

[ Segretarie L L’ Estensare
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IV COMMISSIONE CONSILIARE
Verbale della seduta det giorno 1° Glugne 2004, ore 15,00 .

li glorne 1¢ Gugno 2004, a seguito di convoeazione, st ¢ riunita presso la sede deil’ Assessorato alla I\_.;}
Cestione del Temilone, viale Sonnipo, 30, la [V Cormmnissione Constliace permanente por gsaminare
gli argomenti ascritti all’ardine del glomo:

17 Lettura, approvazione ¢ sottascrzione del verbale della precedente seduta,

3y Variante al Termorio Aperto - Osservazione d'U Hivio;

3y Confersnza dei Seraim fra strutture recniche di repione, Provinvia ¢ Comune, per esarminare

la proposta di Piano Srulturale;

1y Varie ed evenuali
Sono presenti Allocca, Vagaggind, Casini, Chebini, Canuti, Rreggia, Montemaggi, Lorenzet.
Tarmnti ¢ Vasellini,
Pantecipano ' Assessore Enzo Turbanti, " Arch. Marco De Dianchi e il Prof. Paclo Scattont.
k" presente, con funzion di segreteria: Letizia Corso.
Il Presidente, constatata la presenza del qumero legale, dichiara vaida la seduta.
[ Commissione decide di rinviare la lermura del vorbaie della precedents fiinione ¢ passare subite
al terzo argomenty all’0. del G
(| Prof. Scattoni dichiara che non vi sone molte novita da comunicare ispetto 4 qUAnto gia esposto
el ulbimo incontro. La complessita del Piano, costituito da maitissima documentadone sia grafica
che normativa, richiede mutmerosi aggiustamenti che detarminzne un rallentamento della trattativa.
“elle riumioni svoltasi fno ad oggl si & continuato a dibafttere sulle UTOE ¢ sulle SubUTOR del
Capoluoge; & stato affroatato i non facile argomento delle quantita. f.a Provincia ha richieste una
previsione in diminudone, sopratiutic pet eyuilibrare sul terrilorio i richiests del Comune i
Grosseto con quells avanzate da altri comuni [1 Prof, Scattoni conferma che le previsiond del P.3. ;
sul numero degli alloggl sony camenwe &, semmmal, soitostimatz, comungue, per venire mvontro alle L
esigenze della Provincis ¢ stata concordata una ciduzione complessiva pari a 180 alloggi. Anche per (‘\ -

la media distibuzione sona state leggermente ridotte le quaniia previste lungo FPasse della &S’
Seremissima. Per quarto attiens ia perequazione, ritiene che possa dirsi conlermata tutto il disegne }QC:F
perequativo. L=
Aleuni Commissar Fanno notare che | verball stesi nel cors delle conferemze del servizi sono
ITOppe CONCIST @ non Consentang di comprendere a fonde quali siano stati g phiertivi raggiuntl in e
clascuna. | | R
Seattoni precisa che s la Provincia ha aeconsentito alla verbalizzazione delle conferenze in fase di -~ [
gegoziazione, la Ragione si ¢ dichiarata sempre contraria { non na accettato infatti di sottoscrivere B
tuitd 1 verbali } in yuanto, applivando rigorosamerie quanty disposto dalla normativa, doveebbe "
cysere stilato un unico verbale della conlirenza decisiva nella quale si raggiunge defimtivamente .
I'aceordo di pianificazione. —,]
{ commissari chiedono guali siano i tempi previst per 'adozione e per I'approvazions del P.5 ¢ 3%
quetli relati all'iter det R.U. .
['Arch, De Bianchi prende la parcla ed elenca in successione le fasi procedurali previste: adozione |
dal P.5., sospensicne delle salvoguardie, realizzazione di quegli interventi di interasse pub‘plicn, '

I

atrualmente sospesi, npn in contrasto con /ﬂ B.S., elgborazione del R.U. preyista, | | K
. - _ e
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A rermind di legee. anero 3 won dall spprovarione del P.5.. perindo eniro i quale si reallzzrd tutto é
cid che & provistn dal PLR.G., sempre che non contrasti con iLP.3.. =
1l Prof Scaren imtorviens per precisare che al P50 pudy essere applicato anche pin di un R.L. 51 | .
potrchhe * infittt decidere, sulla base di crteri scelti Jull’ Amuministrazione, di  procedere \/l
gradatamenle atrayerso Tapprovazione di vari R.U., linw al completo raggungimento i guanto
previsto dai .5, Sara poi compito del Consighio Communale ntarvenire costantamente nel tempo ad
integrare & COMERZETE YUANLO Aravisio dal R.11.; aguinnge che, propriv.per facilitars. questa azione di
modilica il R dovrebbe essere stgso i una forma flessibile e nun sezndere troppo hel dettaglic.
Alle ore 16,00 escons i Prof. Scattoni ed {l commissario Chelip.
L aArch, De Bianchi ilustra ai commissari gh intervenli, gig concordati con la Provincia, che
verrarmo attuati all'indomani delladozione del P.3..
1y a seguito di una valutaziony complessiva del beni patrimonali provinciali, ¢ stato delincato
un intervento complessive che i intevessa in loto ed al gqualc potrebbe partecipars
vantaggiosamante anche 1 Comune:
1y variante per la definizione dell'ormeggio lngo 1 Canale San Roccd,
3} variame per l'individuazione di nuovi Lottt PLP;
4y variante per U'individuazione dells localizzazione del nuave stadiv ¢ per quella del campo di
caleio di Roselle;
3} variante per la realizzazione del Pola Tecnologico nell'arva prospiciente il Verde Muarsmma;
6} variante per la 51U
7y variante per parce wrhano del diversivo In coerena con i piano provinciale { piano
paesistico che da Ponte Tura arriva One & casa imenes ). Jlevono cssere definiti gh
clementi di taceordo sia per fa parte urbana che extraurbana del parco,
2} spostamento detl’ IperCoop,
9y ampliamento del parco a corredo de! nuovo complesso termale di Roseile.
Per tutti questi interventi i'adozions de P.3. costituird avvio del procedimento.
1 commuissaria Casipi chiede se anche le lotizzazioni attusimente Blogeate dalle salvaguardie
potranno concludere il loro corse procedurals.
L Arch. De Bianchi conferma che |'advzione del P.3. consentira di chivdere Piter di tutti i [ di L.
previsii dal PRG e non in contrasto tod il puovo strumenta di progestazione urbamstica.
[l commissario Allocca asserva che, procedenda secondo la programmazione di interventi come
esposto dall'arch. De Bianchy, viene meno 1l disegno i progenazione partecipala naugurata con
Agenda XX per la siesura della proposta di P.5.
[ *arch. De Bianchi fa notare che tulti gli orgam politici, come appunte la [V Commissione siessa,
rapprescntanti la cilladinanza, ¥engone costantemente nformati sul lavory dei tecnici ed nierpeilati
oer I'approvazione o meno delie proposte dell’T ffficio. Se it Consiglio Comunale decidera vac ah
interventi prima slencati non rivestana sutficients intercsse pubblico, potrd rimandarne I atfuazione
1 conclusione avvenuta di tutto. Uiter di progetuasinne urbanistica,
1 commissario Canuti manifesta la propriz perplessitd circa fa passibilita di risolvere in tampi brevl
la problematica lepata ai camnpo di calcio di Roselie che, con alte notarle, € stato dato i
concessiane dal Comune alla Polisportiva Roselle per 23 anni, { ehe vuo! dire che fino al 2009 }L::\‘-
Comune non ne poird disporre. s -5 _
A questo panto I'Arch, De Bianchi comunica che nella runiune svoltasi pella mattina, la Region{l%f W]

ha presentato un documento oel quale chiede unadunga serie di rettifiche e/correzigni al P.S. in \5‘
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vigra dells conferenza bnale. _[I deewmenio in guestivne ha suscitato Gurtl perplessita nelle
rappresentarze de! Comune di Grosselo ad in quelle delia Provincia, in quamo i la maggier pare
delle debieste sono sate da iempe gid recepite ed wtredotie siz in porma che in cartogratia | s
chiedo ad es. lo siraicio def sarco eolico, straloiato ormai da mest ). La Regione comumca il
che 1a VTA deve essere imegrata con VIiA per le aree Bioilaly, nonostant2 ron vi gia previsto aleun
prerventa Jab P.S.

La prescntazione, pluttosto tardiva, di questo documenta ha costretto camungue ad una revisione
della programmazione del lavoru ¢ de termini di consegna: aicune carte andrapno rifatte, altre
correne in quanto vengono timesse in discussions aleune scelie presentate con la Proposta di Fiana
{ a novembre scorse ) ed anche decistoni raggiunte faticosanente nel corso delte conferenze dei
servizi, [ ad es. quelle riguardanti le agee a prevalente funziene agricela J.

["Arch. De Bianchi prosegue informando | commussan che se nella rmmione di ki con la Provine
sono stati coneordati 1 limiti delle frazioni, defimti gli ambiti di intervemi PIP e quelll tunistica -
alberghieri, ece., in quella di oggl si & dovuto prendere atfo che gli obiettivi gHfertivamente raggiunt
sone Adorti rispetto 4 queli che si era supposio.

It commissario Vasellini chiede di prendere visione del documento presentato dalla Regione.

Alls ore 16,30 escono i cornmissart Vasellini, Momtemeggi ¢ Tamanti.

L"Arch, De Bianchi consegna il documento; ribadisce che la maggior parte delle richieste in 2550
contenute sono gid stale recepite @ corretie. Aggiunge che sulla mobilita 2 viabilita la Regione ha
espresso parere favorevole in una prima riunione, successivamente, nell’incontro del 18 maggio, ba
invece condizionata tale assenso ad una serie pilullusto UMErosa di prescrizioni. Conchude
dichiarande che Pincontro ¢el 10/06/04 sard 'occasione per Una decisiva verifica cun fa Regione ¢
se questa si manterra sulle stesse posizioni di intransigenza, si renderd forse necessario richiedere
una verifica di compatibilita tra PTC e PIT.

T.aseduta & tolta alle ore 17,00,
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